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“'.' R :.-'. 9 A ) ' g -~ v ity AT
i“-"’; S S LA ETORIA PER IL GODETTL. : ... .. T """_‘ﬁ
Lhar S £l 1 + i “w . . . - - - =
tﬁ' :’. 5 s _ Tutti sappiamo che Piero Gcebetii non ebhe il temperamento deilp. sto-': . o o j :
8 ... Mo, Egli avvertiva Vistanza morale i modo troppo immediato perché fosse | ¥’ 53
¥ . suscettibile di quel distaceo indispenssbile all’indagine storica, ('era in lui, Lo
37 ¥ Vegotismo tipico di quel moraligme che &i esprime nel saggio il quale, da . © . .
. t;‘ - Un certe punto i fista., € il « genere » opposto allg storiografia. Non che i X ™ g - %;
#. ¢  Buoi seritti storici fosero privi dells docurmentazione, ché anzi egli aveva e T
2 ; Bempre cags dells citazione e fece addiritturs abche delle ricerche di archi- "% s T .
*..f.'z_ % vio, Ma is docu‘mentazionq restava sempre distaceata dal ragionamento e, . € 7 - ¥ I
17,  Did che fondersi gon questo, dave I'ides i essere un pretesto. L'interesse *+ . .%: -
.. dello storico era nells dialettica. deile idee, non nella narrazione dej fatti - 3 . ° @
L4 ‘: che restavand, per forza maggiore, astratti, anche s¢ ogni tanto erano -7 e is '“‘
Py terrotti da won meno astratté e ginstapposte considerazioni economico- 4 _":-;-‘ :
;. ' sociologiche Cosl pure ¢’2 una ragione assai pid profonds che nor 1a sem- ** % R
g .. Plice mancanza di tempo nel fatto che lo opere storiche del Gobetti che avreh- ~* < - 2t R
W bero voluto asgsére di maggior respiro, in realtd si-limitarono gd essere una T
*. .. .gaccolta di n}eﬂaglioni {Bisorgimento senza eroi, Paradosso delilp &pirilo russo). ¢ -
¥ T Ma: non gecorre Indugiare gu questo aspetto, che gid fu visto e criticato <, X'y
<. anghe troppo'aspramentel dall’Omodeo. Ern In critica che il x professore s L i}‘-l"“g
A faceva al «giornalista». Critica peraltro sostanzialmente inginsts (o ha o>, " £,
? detto il Bortone), perché né il Gobetti era up « giornalista s né, tanto meno, A TRy ¥
o I'Omodeo ua « professore ». 8faggive all*Omodeg quella che ers la caratte- v .° :;'
‘ ristica peculiare del Gobetti. Giudicare coi metri dello storico uno che nomly oyt
™« & storieo signifiea precludersi la poseibilita di wu gindizio esatto. Ora, per 2 ey
g il Gobetti ln storia non fu altro che up pretesto, un modo di aggredire ltil-;i ',‘,i&m :* .
- realty politica, di individuare i termini della lotto attuale. . PR R A
.';'. Questo fenomeno ¢ evidente nelle parti di rlevocazione storica deplt ,.\' MR i %_-.1
i scritti politici. Mo & evidente anche, quantunque in modo menq imwediato, . G
vy negli seritti proprismente storiel, 8 pengd allo seritto sull’Alfierd, L'Alfieri . ~ Y,
: del Gobetti non erg altro che unn Mpress del nofo, mito desanctisiano, con in. Mo R R
& \meno la fertnczzn critica dello storico dellp letterntura ilaliana. Solo cheil - 1 - "
- (1\\ Gobetti, scrivendo. del mito t]ell’z_ill,ﬂer:l_f scriveva i1 mito @f a0 steswio, Comd % " o
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5 o YAlfer ;m stato 11 profeta del primo liberalismo, del liberalismo uttoven- .
: - teseo, coxd il Gobetti, & contatto di guel profeta, si sente il profeta del se-

" coudo liberalimna, del liberatismo novecentesco della « Rivoluzione liberale w.
A Senza avvederscne, egli trasferisce oll'Altieri le sue eargtteristicke. Questo
W, . Alkeri-Gobetti @& un autisistematico, un libertariv che hn Ia religione dvi
valori dellimmanenze, un attivists M nen un pragzmatista (e st {;mrm di

L JDg interpretagicae artivistien della conoscenza e i una interpretarione
¢ ¥

: . . mr:um!e dell’attivita », Questo Altieri by letto Mars), & au uomo che pos-
» - Wede una « grandezza voluta con pessimistica inflegsibilitd ». un « ehiusia-

Tmo della disperagione n, ece. Tutti motivi, come vedrems meglio in =znito,
¢he i1 Gobetti attribnisce u se stesso. .
- Tuttavis questa esperienza, stonogr'atﬁ‘ca, ‘quantunfue in se stessa vaila
gindicata negativamente, fu di importanza fondamentale per il Gobetti,
. ‘g'. tanto @a éostituire un prius logice della suh opers di polemista e di saggista.
o ;appmsenw per il Gobetti un po’. quelts' che per gli artisti rappresentano
o rie caperiense ymane; un modo dl wcar:carm », di trovare alimento per
S 3 ’m rmmu poetzea, aache s#4i ; per &5’ atesse ponsono &itro che retorica.”Non °
é i ;‘-,-3.- sensw ragione, acmngendomi a purlare di Gobetti; bho Eentito‘ﬁl bisogne d1 k
oy cominciare- da qui. Egli stesso non seppe distinguere meglio la sua genera” - :
- none ds. quells precedents dell& « Voce 3 syche Aefinendola ung’ generazmne.l‘.;
Q( « storict m"fmntx‘appoﬂnme At ¥ociani « peligradyl ® £ « @ ey
* Pensiamo ai pritmi, scritti - stoncl. del Gpbeitd, . pleaf’ gi ideblmc"‘v
. a.stnttam & tumosita. Era il saggista ché-cercava s Biesso 2, COmP SPeSsD 4*1 e *
T CRprits,” cre&ev& di trovarlp el generd pin *icile’: tell’oriandsimo. §i dtrat- % an 4
w . tava di una espemgnzar libresca mensa al powto &i 1m‘en1n=ncnza. winank che ; t iy
‘\y 9& ATCOrS mMANCavE, OYVErQ. erf ancoTa ‘troppo dedole. Clers,’# varo, }& ‘pnmo’n'é‘
N si raitava di una passiope pid velleitaria’che’ eﬂettuafv Esea  testino-
.t misva pit ung onestd di jmpegno ed una istintira hoovg feda ehe non was 1 &
;,l« s ‘4_., feitiva, | it mtér:wre- Sono up Pe’ le Mesre m-sér«anm;! cto pos- =
o+ 8" % gono fare' s proposits degli drticall pubbHenti s, o Lnergd Fove ». Uom lw'd =
'3 4‘# differenza che, menird queste ‘earatieristiche Bompn riral no m mzu B t}ax "‘ :
wy o .p Inggista, resteranno sempre nello stozicoe LQuenls si pels r#baL Pene idche s
X ". N nella prose storica @8l Gobethi, ehe o2 wra Gutes, orw t(urmm m!r&uv h“
“i}? ‘ perﬁno imitata (il sngzista invece eomfnmava’t igovame 14 mrmﬂ caratted o 4
-.t;"" v ristichfin’ dagli Witimi fascicoli-df t‘Evé&‘gm Noves), Bl svverte q e R mel ™
t R a.. prmn sCritti storiei del Gobetti, Ia civelieria di pomarc a Picenis Die Matciin, A -
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s G Lombardp Radice, hia Eeniito & « mintmizrure , il aag debita woeen 1Y (esitlln, ©
I;;’:."__f_."‘ A Bingt pe.r& che Ia Yettera +isale (Ateprabre 1422; al periods ja ogf ’I Cwnnle* ﬂ L

i adert al fascismo, Per &M anni preceden(h invece de come stwme din crsente, ., e
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~ ., 3 Quetig risohamze gentiliene necompaguaromo il Gobetii assai pid i lﬁ “' e

S 1’ di glonni Aei suot weritt storiel. Bsse permearono per aleuni asperti il ‘con-* B
o “@etto che Aelly Stato ebhe il Gbbetti, inteso come Yistituzione aitraverso cui _f"'-t % 50 -
o ui caprime Lo wpirite religioso dell’vomo moderno. Si tratta, ¢ vero, di influenza*® ©°, ;

h -stade gtico, Ma & Indnbbio che un fondamentale interesse religioso ¢d una -

- eigenze morale che gli facevs vedere woprattutto I'mnitd dello spirito-spimy 'Fr;;'
-ltgtmno 1l Gobetti ad inserirxi per cerii aspetti sulla linea dellidealismo itas _l;,,..‘;‘ Fe.f
L JMano D¢ Samctis-Gentile pid che non an quello erociano. Anehe per il Go-,” i 1y,

»@ tillano erane nell’aria dells Torino i qeel dopoguerrs, accanto alla mag- | ¢ |

*& F 0 A
L e = . mmw .-“ -

.vk. Ff 45 R - '.AJ‘ K L'ii . g- 4;{ 4 Jq i "-ﬁ' {‘Il'*“ i o
*.‘i" b JJ g , * il i il '* . ‘ v [ I i G v ’ o '_‘?'; i ‘v;._ B k Raalti
P f: 4 ..zi“‘ o s R & el "o AR T IS ST
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6o T [y , IRy
o EON1 = mmm \m%mnm mm m.mm yaLsze |y lsl‘a ET “’
|4 e T £ 5
A i ST
‘%’- Gohettl (che non’ citerb pid per brey zt:t anche se molte delle mie cmwluuom Lt
’ﬁ' ‘Q " coincidoug ccn le sue). Tauto che "« Energie . Nove» pubblicava ono scritto ‘:-T Sz
B . . del Gentilevanil'fusegnamento dells filosotia ‘nelle ‘seucle (30 ottobre 1918}, - " "yt
p‘ - < Ora, negli serifti storiei del Gobetti si avverte i Gentile, Gentiliano ers il | 7o " g
= ﬁ., puutu di viste dal guale il Gebetti eonsiderava, la storip, che era sempre O S
}‘y‘ -, storia del pensiero o, al mabumo ‘detly culinra; geutiliang guella derta roz- 5 s,
x? n prublemi, cosi lontana dalla finezza ael s

zezra nel sédtit: e nel trattare i i
Croce. (¥d suprattutip. uno seritio su G, M. DBertini, del 1522, pel quale |~ .. & L
guesta mfAnenzn & munifesta. I1 futtv ¢ che i momento religioso era avrer- . '
tito con wn alire 10bustezza dal filosofo deli’atto puro che non dal tilosofo . - .
* dei Uistinti. Ed & proprio sul piang. dell'interesse religioso, profondanente “3?
o vertito-dal Cobetti, che questi si riallaceis al Gentile, Nello seritgo ‘sul. s
-Bertini, ii Gobeutl dave woa velutezions "sostauzialmente positiva del eatto- .
“leesimo dal O'uhrrti (eghi ehe invece, per tanti altri aspetti, vide com coe- - ‘
2 romte, laicismo sy’ semplice contraddizione nell'aceostamento caitolico Ti-* r oK
beralé], ‘Cagl pure, & gentiliano, nello stesso scritto, il tentativo di enuclesre qm ey iy
da ocerte munifustazioni cattolivhe i concesti 4i raziopalitd e-di immanenza. - e R

AHER ! lahﬂe, per:hé poi il Gobetti non si stancherd di polemizzare controe lo

betti, coms per Gremsei, il Gentile non & passato invano, Anche in lpi ri- ‘1* _i’ N

- cerre apessu uRa parols caretteristics, & « proxis». E non 2 il caso di at-’ Ty
, tardarsi g cercare ve quewta vanisse al ‘Gobetti direttamente «dal Gentile o * '.". 2
non %ipttosto dal Gramsci. Segno che aleune esigenze dell’attuslismo -gen- . S i

1, giore influenza erveiana. Solg ele il Gramsci, anche su questo. punto, aveva % % &y
mssorhito’t motivi e gli spunti gentillani codt ben altra PR—— logiea he & el

4momﬂ Gobetti. ;. ‘; ». w-»' via e \,,., -4 ey 1, e "t}"
N A e LRI ]
A A ok TEETEPE D.u LIBRI ALLA REALTA.
. e g S : i -,
Questo mondo libresco e astratto rimase sempre fondamentale in tutta
© Yattlvita del Gobetti e, trosferendosi sul piano della pubblicistica politica,
non muoed &i viziarle profoudemente. Ma anche se cgli non arvivd mai a
'preudere coscienza che yuesta crz lu sua retoricy, & coerto cbe Pincontro col
Balvemind (it primo def ruei incontri; si veda in proposito « Energie Nove »).
tu un modo di vaffreddare gli eccesdvi bollori ideologiri e di acquistare quel e
’ gusto antisistemntico che rimase sempre una sua caratteristica fondamen- '
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v tale. Ma Zoprattuito nel 1920 avvenno Yineontro, dopo tanti libri, con un
A fatto reale: ghi operai torinesi. Allora «pensammo nel febbraio 1920.... 1
i, ‘ Rivoluzicne liberale'». Dovevano passare ancorn dme anui prima che il

Gaobetti riuscisse o varare il suo gloriose giornale, Ma il seme era stato got-
tate fin da allora. Pid precisamente:

Nel 192 io tntorruppi « Energie Noves perché sentive bisogno di un mageior race
coglimento ¢ pensave una olaborazione politica assvlutamente auova, le cnl Unee mi
apparveru di fntto nel settembre al tempo delln occupazions delle Tabbriche. Deve In "
whi rionovazhege dell’esperienza salveminiana al nevimento del vomunist torines] da
uta parte {vf¢l & un concreio spirito marxista) e dali'altra aglt siudi sut Risorgimento

e anl!a Rhomzione russg che ero veuuto g:_gp:nndp Jﬁquq‘l Lempo (e,
I ¥ Y e % "‘
KR .- Gh‘ operm torinesi furono dunque pef it Gobetti 1a sua pmna. espe- .y,
i g - rienxa. reale (fia si noti: Pimportanzs che bgli hnnette sllfsun attivita di L
- é’ «“storico). EgH poi ne subi bet presto una seconda, ché forse incise su di Ini _
t'* #» modo ancor phd profondv. Quesin ‘esperienza fo i1 fascisme: Non dgun  * &
3‘ case ché « La Bivoluzione liberalay sin dek 1922, I'asno del trionfo fascista. ~ ‘s
*"' ¥ questoT'anno nel quale le qualitd del Gobetti si dispiegarone in pieno.
. Fu allera che nacque quells sua prosa che pli conosciamo e che amismo, tntta
f- . ‘f‘»mad:tantc. e fremente per una necessitd interiorer Ta pross dell'appunto, del
. v ™ e.gorsivo, dell’articolo, in cui la nervositd ¢ lo scatto avevano quella ragion
‘ u&”‘: =" Jressere che. negli- seritti storiciappariva esirinseca e velleitaria.sPer chi #e
LA . BOOTTR 1 fascicoli della « Rivoluzione li%erale® questo fenomesio 2 Partico-, ™,
P 5:: ia.rmente evifente leggendo le coseehé il Gobetti scrisse nef giorni 1mmed1a~, L
P *7 . tamente seguentisal 28 ottobre 1922, Bouo forse, mella loro trasandatezza e
,rt ‘4«&, frettoloditd, qaanto ai meglio sia uscité dalla sus pennak 81 sente il pumf
S mngue toceato dally frusta, che séatta, L'nomo averva &m‘nto sewiesso. Lo,
avevs trovato sul pianc, de!l’a.ppnnto scmfto-m fretta &sul piano del mntn- > .’-'

e

"'.‘

w'?"“ 1 . ‘Sarebbe errat¢’ vedere id queata msneanza zdmﬁpifﬁo ﬁm“"’“ in*a i'
Ty ’

1  questo moralismo unicamente dei fatti negativi. Stavs pascendo in Italis e™
x * s au “'
4. 1mponendosi al paese qualcosa di estremamente pmitivo 1 fascismo, {1 qnale,‘- A‘ %k

"5’ ;" - per la s sola presenza, Fendeva fecorde’ anche wh gtisggismento meraniente ‘PJ" %
'5& # cntmp ‘e’ negativo. A proposito dell’Av’euﬂno, :Gobetfi ncrisse: « Non. sf Tra
Twat 2 | - 'tratta di manovrep di strategia, aw astozie. La s:fﬁamne‘ @ ﬂmlufmmt.a i :

R statica. T, problema 2"di date degli esempi moralin- {1925). aDegﬂ e%a*mpl ¥

oy e ' .morali »: 016 quests doveva- esvere lo fonzione dell’Aventino dn rrorrﬁe ﬂs* -

g oY Tfascismo, ala s forza e la sua debolezza ». AQuesta fu anehe’ In fnngione 2 & *
" del Gobett, ala sua form ¢ Tw etip, debo}em w m "Avetitino. con T pid det ']

LE ‘ "‘i ¥ X ) ) y &
Y _IL;"' caratfere. “‘ R 5 ‘r! f = P ’ Bhy
L. ' Questa mtr&nslgenza. di fronte al faécmm& Eugniﬁcnvs M qoalcon art “pid 4 g

che un semplice attéggiamentdy moralisticdf Feea, ern gnche! per i} Gobettd;™ ', 1/

# un ‘modo di diversificare la sua -opposizione da quelis ‘fel tonds uﬂd&le 4 8
antifascista, pronto a ‘collaborars dietro eerte garadiie coly Mumohing Quegt § oy
sti «opposxtonl del fasciamo'y 1‘9"9.!“0 per ini «Qressoché’ tuct fqmim wan- s, RE
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cativ (12, Lintransizenza diventava cost un mody dj prendere eoxcienza
o in tomio defla tealia e delle novita assoluta, del fenomeno fascista, Men-
tre 1 deprtati Liberali o trasformisti erano sordi a questy povitd e si illo-
dving i addomesticaeln coi veeehi sistemi, il Gobetti avvertiva che il fa-
seisine vra sphaleosa di diverse, qualcose che, propriv per il sio carattere
seopwerinnibe reazionario, postuluva e gettava le basi per un vinnovamenuto
viveluzionarie del prese, «I1 fuseismo ba avato almeno queste merito: i
offrite la sintesi spivta alle ultime interferenze delle storiche mudattie ita- E
line.... Combattere il faseismo deve voler dire rifure la nostra furmazione
spicituale, lavoriaee per le nuove &lites e per kb nuova riveluziooe », « Noi
Susisrhimo g dive che combatiiame in Mussolind, ingiganiito, il vizio stovico
eine rese possibili in Iealia § fenomeni Depretis ¢ Giolitti» eiod la « immatu-
ritd della lotta politivw e la secarsa dignitd personale ». I1 Gobetti ha co-
sienza ¢he il faseisme rappresents per U'Italia un noio storive, che supe-
rarlo xignifiea fare i conti con tutto il passato dello Rtato italiano.

In quanto I'opposizione del Gobetti si proiila gi come opposizione post-
lascista, & legata colla classe operaia. T tempi di « Energie Nove », anteriori

ail'incontro el Gobetti con gli operai. sono ormai lontani. Il Gobetti vedeva LT
bene, attraverso l'esempio del Gramsei, il valore nuzienale della clusse '

A . . *
operain. E parallelamente vedeva nel fascismo, malgrado ynalche incertezza, i

delle «dittature plutocratiche mascherate di dittatere personnli», I1 fasei-
smo reale era rappreseutato per i « du quei gruppi parlamenturi, buro-
cratici e platorratici, che, minaccinti nella lore pluridecennale onnipotenza

Jdui risaltati delle elezioni proporzionalistiche del "19 e del *21, tentaromo poi - 3
I viscossn contro le nuove classi affiorate dopo la guerra, sfruttando percid ' s
fe esizenze di una parte dei reduci e le idealith dei ceti medi». Per questo . .
wdvve essere acquisito che la =ola risetva solida di ogmi nueve politica fu-

tura ¢ il movimento operaio v. Non solo; ma ad un fascismo ormai vincitore ", M

corvisponds nel Gohetti U'esigenza embrionsle di quelli che sarebbero stati
iwi t frouti popolavi. Infatti il Partito Comuvnista Italiano « potevy agire _
intransigente e xolitario, inesorabilmente pronto a instaurare la dittatura, : ¢
uie nel momento in cui fosse eonsentita una offensiva in grande stile. Ma oo
alle esigrnze della difesu contro il fascismo avrebbe provewduto invece molto .
pib enetgicnmente il fronte wnico proletario che fn poi invano invocaton. - '
Alla radice di questa nuovs valotazione sta la guerra, che fu pvvertita
dal Gobetti come v fatto eminentemente rivolnziouario. Se & vero che la
guerra fu il fenomenn atoraverso onj poterotn manifestaosi le velleitd rivp.«
tzionarie vd i fremiti i maleontento s anarchico i vasti steati della piccola
borpghesin Btalianw, € anchie verg che attraverso quella poterono prenders -
eoseienza deiln nuova readtd riveluzionaria alenne élites peenlo-borghesi.
Di queste Aitex 11 Gobettd ta 5L tipico « primo o nppresentante,

La guerry curoped mentte of coglle in pienn eris] anhiapiy sconvolgo tuttl i plawl

# tuit L giudizg ¢ dave 11 problenia era insolubile ereq dlalerticha solazioni, Dopo secoll
db voropromessl e di vifinnisno, dove M auni G pace sociale, of preciplta i wna erist
-
. : g o s e “‘4
. y . : i g e .%”
3 _ R %
’ ™ RE ) &
. L O S N et
oy - &y o e e, - . :
* R <
e 1 N
o - T RT3 - e .




R

e T e e ey ——

L e I

13¢ ‘ _ GLAMPIERD cuocor i

disordinangebe & Hnalmente operoso esercizio di Hberth. La gnerra clvile presente po.
neudo o clmevte tuttl § partitt ¢ tntte o forze & V'espressione masshua di wovi bisognt
e di nueve gUiivith. (390D,

3. CULTCRA E RIVOLTZIONE.

I1 Gobetti entrava in nuesto mondo incandescente v Huilo, che postn-
lava soluzioni raticalmente nuove, portando seco il retaggio delln elasa nlita
quale, malgrado tutto, restd sempre fedele, ciod delly Lorghesia: il sun in-
eontra ron ke clisse operaia restd appunto sempre un incontro. Fegli vi en-
trava portamdo il baguglio della sna cultura, che era la cnltora dell1talia
prefaseista, La sua genialitd vuleanica ed il sio entusinsmo i ajrexstulo fa-
ronn volti a prendere gli ul(fmenti vivi di questa cultura, a portarli ad uma
temperatura rivolvzionaria e¢d a gettarli nella mischia.

La cultura del Gobetti, come gid & stato notate. non fu affatto wuna
cultara europex. Tuttavia in pochi intellettuali italiani degli ultimi decenni
si avverte meno che in Jui Podore della provincia. Questn ragazzo aveva
troppo poco tempo da perdere per trastullarsi in quei givochi i imitazione,
in quei compiacimenti di gergo che sono propri della provincia: ed avesa una
coscienza morale troppe seusibile per abbandonarsi sl cattivo rusto. Fu
proprio il fascismo, fenomeno per tanti aspetti provinciale ed avvertito dal
Gobetti unicamente come tale. ad esasperare la rua sensibilitd morale e al
impedirgli i perder tempo. Ya sua cultura fu tutta tesa a combatiere, =ul
piano tragicamente concreto delln sangninosn lotta quotidiana, il fascismo,
identiticato con la provincia italiana. Indubbiamente fu un limite del Gobetti
aver fatio questa identificazione frettolosa, non avere individuate la dimen-
sione earopes del fenomenoe, Ma @ nun limite carico i una soa saporosa con-
cretezzu. Che cosa importa al enmbattente sullr Larricata dell’'imperialirnie
capitalistico e dell'irrazionalismo nietzschizno? Quello clie jmporta & il ne-
mijeo che sta davanti, Vipocrisia trasformistica di Mussolini, le violenze dei
ras locali, il filisteismo dei Tiravi borghesi italiani. . -

I1 Gobetti possedeva poi unaltra caratteristica che il provineiale non
possiede : Ia curiositd. L'ecletfismo della sua enlturs deriva da qni. Certo,
anche questo & un limité (raramente 1’eclettismo non & anche suprerficialitd).

Ma anelie qui bisogna vedere, aceanto nl limite, il valore poritivo. Re & vero

che rpesso nella eultnrn italinun 'era e e’2 1p tendenza a Jasciarsi monopo-
lizzare du questo o guel « dittatore » eulturale, il Gobetti non ebbe tale ten-
denza. Cosi gli elementi culturali eche si incontrarono (senza qrast mni fon-
dersi) in 1uj friconn mottepliei: idealismo, attualismo, liberalirkmo, liberismeo,
marxismo, soviologismo, problemismo, e vin dicendo. Grozie ol s eeletti-

sma, 11 Gobetti fu un nodo atfraverse il quale molteplici aspetti della cul-

turg italiana teutarono @i passare da una loro funzione congervatrice ad

na funziene riveluzionaria, dal prefascisme al postfaseismo. ,
Del resto per questo aspetto eclettico egli non fu tento un'eccezione,

quanto il rappresentante forse pid tipico e migliore di tutta una tradizione

e r..,__-.._‘.,q
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che sfalla o Voee s vy alla Torine del primoe dopoguerva. Tradizione carica
di fermenti e di velleitit pine ¢he Ji conquiste reali ma che era tuttavia testi-
movinnza di effeitive osigenze di rinnovamenty, Tanto che trovd la saa
expressione wiglivee nella Torino «el dopognerra, quando le esirenze di rinno-
vimiento si fecero esigenze rivoluzionavie; e lo stesso Grawsei, quantungae
sildamente ancorate il sue ruelelte storicismo, pon ne fu hunmne,

4. I PIEMONTESE.

Hu Fatte il nome di Torino. Infatti il Gobetii & incnncepibile senza il
Piemoute. Non si tratta solo del fenmueno culturale cui accennavo sopra,
ma anche A un fenomeny personale ¢, vorrei dire, psicologiro. Sard magaxi
una semplice coincidenza, ma & un fatto che al rigido e nustero Piemonte,
terra di moralisti sofferenti e pudichi, doveva apparienere yuesto giovane che
col suo protestantesimy, con In feroce intransigenza verso se stesso prima
ancora che verse gli altrd, inaugnrava la serie di quella élite moralistica
e puritang che sarebbe rimasta tipica di certi ambienti del mondo politico
italiano, -

Il Gobetti amava il Piemonte. Scrisse che in seguito ul rapide sviluppo
industriale tovinese « di fronte all’ltalin, indifferente a questo processo tur-
binoso e troppo celere, pare che a Torine debba incombere un’altra volts il
compito di conquistare ki penisola», Il sho antonomisimo, la sua protesty
contre lo Stato accentratore aflundane le radiei apnche in questo piemoutesi-
smo. Quando egli volle stndiare il Risorgimento andd a cercarne le origini
nel '700 piemontese, Studiave il Risorgimento nelle sne origini settecentesche
era per il Gobetti un modo di reagive alla concezione aulica della nostra
riscossa nazionale (Risorgimento ~enza eroi). Studiarlo nelle sue origini pie-
wontesi (loi ebe non peceava certo di simpatie sabaude) erp un modo di porsi
deliberatamente da an Jdeterminaty e limitaio punto i vista, con lp coscieizs
che una storia dell'ltalia mederea non poteva non riselversi nelle storie

delle sue regioni (fra le quali la pid importante era il Piemonte). Y

1 suoi eroi, glt vomini per i gunali batteva il suo cuore, presentano pill
v leno tatti le stesse caratteristiche: sono dei moralisti, eiod degli ariste-
cratiel, in fondo ai quali vibra quasi sempre anche una risonanzg conserva-

trice, chiusi in un doloroso silenzio calvinisticamente carien di azioni. Ecco .

Amendoln : « I1 pitt hell'elogio per Amendola noi lo direno insistendo sujla
s jupopolaritd 1 la sua forza & proprio vella costanza della sun solitudine »,
Matteotti prosenta ls stesse caratteristiche. Gramsei & « un giovane solita-
rloy, marurato in una o sua pessimisticn sotitudine v. E come egli vedeva
s stesa0y cote un givrane costretto dal fascismo « 8 uvaa chiusg e severn
austeritd, a un douchisiottismoy disperatamente serio e antivomantico ",
coina un giovane Jredicante « vealismo spregindicato.... disperata rassegna-
sinne.., enfusiasito pinttusto cinico che espansivo, quasi.... freddezza w, @
ped wueora ¢ ariilo amere.., cinisma post-romantico e post-enciclopedista n,
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contro ki facili ottimismi e i facili scetticismin. C'ers in Ini quel hisezno
dei forti contrasti domati con intransigenza spietata, che soun propri Ji una
vita morale appassionatn e iutensa. La prova miglivre ce la A3 In stesso Go-
betti, Indubbinmente egli fu quale i dipinse in questo rapido ritratto della
sha generazione. Ma proviammei a invertire le sue affermazioni ¢ vedremo
che risulteranno ugualmente exatto. Chi weno chiuso, severo ed austero di
Iei? chi pidt romanticamente donchistiottesco? chi meno realista, mene ras-
sequato, pin entesiastivamente espansive, meno freddo, meno aride, meno
citicp?

S.owla VocEw 1 (apzano S|ALVEMINI,

Sennvnché (e lascinno cosi I Psicologia per tornare alla storin ) quando
il Gobetti parlava di Post-romanticismo e di post-illuminismo, intendevy -
ferirsi non solo a dei generici attegoiamenti psicologici ma anche o delle
specifiche manifestazioni storiche, Parlando di enciclopedismy, egli inten-
deva colpire il paternalisimo, magari inconscio. i certi ambienti politici ii-
fuminati. pieni i buone intenzioni hei confronti delle masse, ma che s
trrigidivauo di fronte alle esigenze riveluzionarie di qQueste, Era una eritica
al riforwismo prefascistn, ai fantori di uno sviluppe addomestiento della
lotta politica. La criviea colpiva sin gli aspetti pid progressisti del giolitti-
smo che il problemismo del Salvemini,

In modo ancor pin precisy, quande parlava di romauticisme, egli inten-
deva riferirsi alla « Voce n. 11 ‘apporte che ebbe con la rivista tiorenting fu
un rapporto di attrazione-repulsione. Egli non Poteva non sentirsi profon-
damente vicino all'ansterita morale e religiosa i un Boine e di vuo Slata-

per. Rignawrdo agli altri (soprattutto Prezzolini), dopo I'incondizionale en-

Voce e 1'Cnitd », in « Energie Nove », 20 maggio 1919), egli ba seritto con
erande esattezzn che «la generazione di Prezzolimi.... fu fn'eparabj]mente
romantica, disordinatamente perduta pella mischia, mon ahbastanza serena
per essere realisxta. 1 fascismo fu anticipato prima della guerra. da qoesto
futurisme intellettuale », Ma perclié il Gobetti scrivesse queste righe ¢ era
voluts I'adesione al fascismo di una parte dei vociani.

Inutilmente egli, quasi criticandone il dilettantismo morale, 1f definiva
(Zid 1o abhiamo visto) dei « poligrafin, contrapponendo Joro gli wstorici»
delli « Riveluzione liherale », Ancli’egli fu wn «poligrafon, e qnestn carat-
tere In ereditd propriv dalla « Vocen, anch'egli fu « disordinatumente P
duto nella mischin, non abhastanza sereno per essere realistay. Ly contrap-
posizione di «poligrafiv o « storici » aveva una sua ragion d’essere polo- ¢
quande veniva pasta snl piano morale. Era wna questione (i carafter] pogti
di fronte al fascismo. T « poligrafi » picgarono Ia schiena, gli « atorici » no.
Ma dietra questo ’erana delle leltare fatte con altra gerietd, deile espe-
rienze umane ~entite con altra intensitd. Con ¢id entrinmo nel campo di co-
loro ehe i1 Gobetri defini § snoi maestri,
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Primo fra witi: il Salvening. Ma non € i caso che yuesti, nel corso
flella sua polemic politics, ~i «ia trovaro afizneato alla « Voce », Tuttavia
el con Puceanimento eon cui inseguiva § suoi Pproblemi, con la serietd
brotestunte valtu alla plitieat, coi suoi sentimenti democratici, fu per il
Gobetti un modo Ji approfondire 1y sua problematica morale e politica, ¢
G tenersi seipre separato ) o fararismo » voeirio,

I1 Gobetti trovava in =alvemini. elevata ad ung tewmperaturs ignota
agli altri, la polemic liberisties degli altri suoi maestri (Fortunatoe, De
Viti De Mareo, Einaudis, Quesiy polemien era, uigli oeehi del Gobetti, quanto
Ji meglio aveva saputo pradurre il wondo liberale prefuscista, la sua punta
pit avanzata verso un teatative dj rinngvamento della struttury econonieo-
sociale del paese. 11 probiemu., came ¢ note, ery di superare la prassi politica
di Giolitti e del socialismo ritormista con le sue conseguenze: industrie e
Bruppi operai protetti nel Nord in bloceo con gli agraci del Sud. My un-
Fortunuto. uu De Viti De Marco si erano limitati a denunciare il problemu,
senza trarne aleuna jllazione di lotta politica per risolverlo. Il Salvemini
nrvece, fine ad un certo punto, trasse questa. illazione. Inolire egli portava
nei problemi quel gusto autisistematico del farto particolave che fu per

Tistinto di saggista e i curioso eclettico del Gobett; j1 primo modo @i pren- .

der coscicnza di se stesso. Cstianeo ¢ Mars erano stati i dioscuri nel cuk
bome il Salvemini aveva eondotts la sus buttaglia per § problemi coutro i
sistemi. Veuti aunj dopo il Gobetti scrivesa: «Se ei chiedono dei simboli:
Cattaneo invece di Gioberti, Marx invece di Mazziniv», In questi nomi egli
vedeva adombrati i simboli i un'Ttalja che fosse una pazione moderns, con-
tro la vecchia Italia malata i retorica. o

Seunonché anehe il Kalveming fg un prefascista (e sia pur il pia avarzato ‘

dei prefascisti), I1 Gobetti non gl perdond di essere passato, dopo il 1910,
sia Mars e dr Csttaneo alla democrazia n. ciod di avere abbandonato le
wtanze di un rinpovamento rivoluzionario
mente dal miraggio gintirtiaue del suffragio universale, Allora i1 Balvemini
diventd per i un illuminista, Quello che separd il Gobetti dal Salvemini
fu dutqie Gng precisa istanza rivoluzionaria, Ia persistente fede, da parte
del secondo, i certi valori che per it primoe eraneg gid stati scoutati dalls
sturig, Fra il SBalveniing o il fiobetti ¢’ i mezzo Lenin. ; :

x
iy - =

v <
i, Wivorvzinye Lirepare, -

Ma it Goelwrti entretva nelt'ers di Lenin portandosi dietro tutte {1
hapagtio dell’vty preesduge, Eali si professd sempre un liberale, un liberale
che viveva coscieulemente jp un'eti rivoluzionaria (Rivoluzione liberale).
Full, die bnor sadvemingn, credeva troppoe paro nej sistemi, avvertiva
rappo forte i1 gusto conereto, o magari anche weramente psicologico, della
liberu, per aver fode nell ibeds mg rxista, Credevi che libertd regle & solo

del puese, attratto paradossal. ~ ‘

.
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quella ‘Jli.i.\‘l' pe.l'\'ivno per la vin pin corta. Cosi fu insicine Liberale, liberista,
a.utmwm'“m, bertario. Mo citato questi termin alle rinfusd. Tonfouti i
1lbt.?!'t:‘- fu per il Gobetti ome inearuazions di wpa determinata ideolopgia
pelitica (liberalismo, liberisma) ora semplicemeute un anelite che i politice
aveva ben poeo.

IL problemia wra questa: come si sarebbe eomportata il likeralismo una
v.ulm-c!.le fosse siitte staceate dalle istituzioni sociali e ginrisdiche nelle quali
SLery fing sllora dererminato storvicamente?® La PispOsTa & gid implicite nella
domania. Fis g risposta anle litheram el Crpee 4y redizione delly i
bertd, 'elevure it Lberalisme, distaccato dalle sqe istituzioni, a eat moria
eterna «dellp spivite, 11 Gobeiti traeva tiutte 1o tCOnsCIIenze da‘quvsta. aller-
mazione : il liberalisnio non solo non si esanriva crocianamente nel liberismn,
ma nemmeno nella borghesia, In questo secomdo aspetto del prohiema pino.
cava Ia sua esperienza degli operai torinesi che gli fuceva vedere in costorn
uns nUoOva classe dirigente, erede delln borghesia.

Ma se, per un versn, poteva giungere a gueste affermazioni, per nu altro
verso c’erano in lvi altre esizenze che lo portavanoe a fave, esplicitamente
o implicitamente, delle affermazioni olposte. Troppo forte era in lui il senso
di rivolta contre Ia tradizione puramente umanistica per dimeaticarve § pro-
blemi hasilari di un’ttalin che fosse nno Stato maderuo, per dimenticare cioé
i problemi della produzione economica. Marx ¢ Cattaneo non erano per lui
parole vuote. L'insegnameuty i un aliro dei suoj masstri, che era per Pap-
punte un economista, 1'Einaudi. veniva a confortarla in queste esigenze.
Cosl egli, dopo aver separato i concetti di liberalismo e di liberismo, 1i univa
nuovamente. La sna religione della 1ibertd si esprimeva non sole nel liber:-
lismo, ma aneche nel liberisino, non solo nells sua manifestazione politica
ma anche in guelln sconomien. Egli avera dello Stato una concezione supoerfi-
eiale che gli impediva i porre cpattamente il uesso fra. prodozione rconomica
e direzione politiea. -

Una contraddizione anuloga si nuta nell’altro aspettn del problema, ciod
nella dissociazione del concetto di liberalismo dg quello @i borghesiu. Era la
contraddizione fra la reattd e i libri, fra gli operai della Fiat, che dicevano
@ Gobettiz «la noovn elasse dirvigente sinmo noi», e ideolomia liberale,
Re stiamo alle dichiavazioni esplicite aon ¢f sono contraddizioni: In vitto-
rin spetta all'ideologis. Liberalisme o borghesia eoineidono erocianamente
come categorie eferne dello spivito. Come per il Craee il socialismo non & che
un momento del Iiberalisma ¢ in questo si risolve, cost sembra c¢he per il

Gohetti i1 movimento operain nod sin che i womento detla civiltd barghese

e in quesia =i risolva, = W

Tl sensn A questy cempomin borghese & pel cuneetto di propeietn privata e nells
necessith deiln Tormazione df ana coscienza «dl preduttore-commerclante nel elttadin.:
tale eosclenza st forma pariment] nel enpitallsta, nel teenleo, aell’operalo, che In mode
enthen sano quindi i chiamarsy horgiest, checeld ae Heg In Inglea def combaltent]
pulitteh.. ' €alore rivelurionario gl operai & nelin lore possibMilyy O essere plh vl
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goraguneente burghesi teome produttors, oggl cbe mofti industriall pitt non sanne adem-
plere da lore funsiune «di rispapmiareri o intraprenditori, Poiché il sistcma borghese,
nelly sua realid idente anti-atioliva, e pella sua veldith 4 produzione industriale, non
shvem verse Hotrmmonte: attende anzl d cssere pid perfetinmente realizzato da uaa
fhite pova sanche se Uefite nunva dovesse essere 1z ditturures Jol proletarinte). Quests
sari T'ironia el storin vorse j deelamatori ¢ @ beccblal deila borghesla (19:2),

Mu la coineldenza @ pia apparente che reale. Di fatto questa borglesia,
tutra veuata dalle esigenze di an radirale rinnovamento, La ben poco g che
fitre cun Ja borghesin «erociana ». Ha lette il Marx di Lenin, non it Marx
di Croce; cioe non lo bg messy in sofitta. Tanto che viconosee esplicitamente
nella lotia di elasse il fondumente del divenire storico. Mu fare e sostenere
comrentemente questa atfermazione sigmitica immettere npella borghesia il
veleno destinato ad neeiderla. 8i obbietteri che il Gobetti attribuiree al ri-
conosvimento della Jutes df classe un valove meramenie coutingente di pratica
politica. Il riconoscimeuto da parte della horghesin della lotta di classe con-
sisterebbe solo nell'esizenza di fare swoi i motivi del movimeuto operaio, di
risulvere il sovialismo nel liberalismo. Ma ¢'¢ gualeosn i pid, ¢’& una rol-
tura radicale che impedisce queste comode e pacifiche solnzioni, Se il Gobetti
& un liberale, & un mago che evoea delle forze pid graudi Jdi lui. Ormaj per il
Jibernlisino si pone il dilemmfi: ¢ O accettare la lotta di classe ¢ chinmare
gli operai al mito libertario o zcconteniarsi di fascismo».

11 liberalismo del Gubetti, liberalismo che accetta la lotta Ji elasse e che
vive nefbetd del fascisiuo, si risolve nel « mito libertario o. Un mito jufatti
¢ anche la borghesia del Gobetti, qnesta strana borghesia che non rifogge
dalla dittaien del proletariato. Pel resto non ha egli seritto che « le classi....
vitlgono come miti? o Ma ¢2li ba anclie riconnscinte nella lotta di classe il
fondamento del divenire storico. 8¢ ¢ Jecito trarre dal Gobetti delle con-
clusioni di carattere logico, egli sfocia, eoervntemente col suo senso religioso,
nellticrazionalismeo.

T. LIINTELLETITALE DBELL'ETA DEL FASCISMO,

E poi curinse osservare cotne il Goletti, fra le varie eritiche mosse o
Mussolind, abbia anehe seritto ¢he « non compreude la storia se non per miti».
Come Ini stessa, donyque? Si, in un corto senso, nel seose che per combatters
tino in fowde ny avversarie bisogna essere, prima di tutto, sno contempora-
new, gEare le sue stesse arlni. Beli, ohe non era 1w marxista leniniste ma
che non ern nenngeno un prefaseista, faeeva suni certfi temi irrazionalistici
che, per limitarei all’Liatin, Pesperienza rivolezionaria della guerra aveva
peittato alla vemperntura di ebollizione, Bacendoli ¢ preeipitaré», sul piano
patitleo, sulln pleeala borgiesia faseista, Llirszionalisno del Gobetti fo
ut mode, griiunte dr paste di un piceolo borghess, i preadere copeienza del
Tust ey,
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Vistogn questa luce, it suo liberalismo si definisce in funzione del fasci-
sma, v dove egll polemizza in suo nome contro la demorrazia. Questa & il
verehio Suito deli'anteguerra, giolittiano e riformista. La nuova democruzia
si chiama liberalismo, B, in altre parele, vng demoerazia capace Jdi fronteg-
giare e Ji combarteve, perché fe ha fatte in un certo srnso s, e forze nuove
scatenate dalla guerra; umt democrazia nelln quale hanno fisto i valor
qualitativi deila voluntd e delle élitrs. I Gobetti vedeva negli operai delln
Fiat « uta classe operaia aristocration s per Ia quide « la nuova societd da
instatteure non sarebbe statn, Uindistinta societd del proleiarinto come mas-
=av e per lan quale «si trattavy di preparare la nuova gerarchin eorrispon-
fente al valore di ognunon. iu questo Sellso0, in quanto tende w porre 1'ac-
ventto sul valore politico delle minoranze, egli pud dirsi veramente un liberale,
Ma anche qui si tratta di wo Hberalismo sui generis, di un liberalismo che 2
tale in yuanto ha fatto suoi certi temi sociologici di Mosca e di Sorel, di un
liberalismo che ha fatto i conti con quella valutazione della furza e della
violenza scatenata dal fascismo. : i -

Nessun dubbio che, entro certi limiti, il soéiologismo del Gabetd non
andod esente da guei difetti Qi astrattezza nei quali cade la sociologia quando
nou sia conscia dei snoi limiti e del suo carattere strumentale. Ma ¢’era an-
che quuleosa di pid. L’interesse sociologico fu Per lzi un’arma nella sns
battaglia contro 1'Italia retorica e nmanistiea in difesa di nn’ltalia moderna,

intenta ciod a risolvere i suoi problemi di tecnica eeconomica e sociale” La
sociologia nasceva in lui dal bisogno di guardare bene negli occhi la societd
italiana. In questo seuso fu per lui qualeoss di estremamente concreto.
Sennunché, nna volta accettati certi canoni sociologici, si poneranc per
il Gobetti due problemi. I1 primo era quello di non cadere, per amore delle
minoranze, nella reazione antidemocratica ; di non diventare, per amore delln
sociologia, un paretiano; di non dimenticare il nesso che onisce minoranze
e masse. « X1 governo doveva essere un'aristocrazia venuvta dal basso s, Per *
questo egli ebbe cura di esaltare i1 Mosea di fronte al Pareto, I sociologia

* democratira di fronte a guella reazionaria. E qui pasceva il secondo pro-

blema: oceorreva prendere la sociologia del Mosca, che fu uomo del prefa- ,
scismo, ed elevarla o quella temperatura rivoluzionaria postulata dal dopo-
uerrs. '

H compite delln speculazione politiea cle proseruird 'opera del Mosen & 1 ac-
centuare guestn interpretaziopne democraticn e Hherale, dif mettere andacemente d'oc-
cordo i due concett] 1 #ile e di lotta politlea, Efite Infatt! & scclie, che deve futendersi

non nel sensns ehe ¢i sin chl scelga, ma net sensp di on processo atorico attraverso eut «

#1 rivelano i mighiorf. FE

In altri termini e pig aundacements ancora: = =

La teorin delie olites & un canone validoe i Interpretazione storica, ma Dasconde
fulti i pericoli dell’infelletten)izmo soclologico ¢ scientifico dn eni nasce, se non sl tra-
sporta la Inglea 4 Mosea e df Pareto slno a Glorglo Sorel il quale consldery la feorla
delle aristocrazie pel suo: ambionte naturule. ossin nella lotta Jdi classe. N
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8. L’INTELLETTUALE DELL'ETY DEL CUMUNISAMO.

Cosi il Gobetti arrivava alle soglie del marsismo-leninismo, Questo si
manifestavs in lui netl’esigenza di mettere d'uceorde « i due concetti di élite
¢ di lotta politicw», unzi di «lotta di classe »; ¢ nells coscienza, di « tutti i
prrivoli dell’intellettuslismo sociologico e seientilico » impliciti nella teoria
delie ¢lites. Qui i uessi fra il Gobetti e i! Gramsei si fanno intimi e suggestivi,
ed & un peccato che, con ogni probabiliti, mancherd sempre mna lore docu-
mentazione diretta. Essi nacquero dai loro rappoeti persouali, dulle con-
versazioni e dalle discussioni che immuginiamo avvenissero nella redazione
dell’e Ordine Nuovo s e nel consizli di fabbrica delly Fiat.

Come si & visto, Il Gobetti avevn coscienza dei pericoli impliciti nella
sociologin. Si trattava, & vero, pi0 di um attepginmento saltnario ehe di una
coerente concezione Jel mondo. Non si amoreggin impunemente eon Oriani.
I V'orianesimo, sin nei saggi storici che negli articoli politici, nou fece mai
difetto al Gobetti. Tuttavia, nei confronti dell'Oriani, egli wnntenne sempre
un vigile senseeritico e non mancd di accusarlo di schematismeo, di man-
canzy di deserizione drammatica dei contrasti (ciod di senso Jdella dialettica),
di assenza dei fatti economicf, tino a dire che « La Rivolte Ideale & il trionfo
dell’astrattismo, un mondo .di ideologie senza uomini». .

Ancors pid deciso era il suo atteggiamento nei confronti del positivi-
smo; atleggiomento @i critica intransigente, senza nemmeno quelle incer-
tezze e quelle contraddizioni che abbinmo notato a proposito dell’Oriani.
Questo perché, da un punto di vista politico, il positivismo si esprime nella
vecchia democrazia., « La democrazia dei positivistin & v un concetto statico
di armonia sociale, concepito secondo analogie Livlogicke., col pregindizio
dell’evoluzione gradumale da accertarsi pacificamente; una Jdemocrazia fotta,
mentre la nostra democrazia @ anecors da fare ». Nel positivismo il Gobetti
vedevs l'espressione culturaie del vecchio Stato riformista, Accettare il po-
sitivismo significava precludersi la possibilits ad ogni ideologia rivolusio-
naris. Le critica del Gobefti al socialismo riformista sembra, per aleuni
aspett, I critica del marxista leninista. Tursti vive «nell'atmosfers spiri-
tunle,della soriologia positivistica . Cid perché « Marx non #'intende se non
#i maove dn ung premessa filosofies, se non si penetra o non i risolve il suo
hegelismo: Turati slegna eodesti problemi con iznobiie semplicisto e non
gl avvede i powedere linplicitamente tuttavian wn pensiero tilosofleo, il pid
banale tra tuttl: che mpove Jdg un wtilitariswe rowauntico o per nutustratta
visione economicn dimentica il problema politico Ji forza s (1029).

Grumsel asrebhe detto che §1 warsisme positivistice era incapace di su-
perare il mowmcenlo  eeounni v-parjinrutivoe per integrario in quello  eotieg-
politico, Quasi a conbfrrma di questa anndogin, i1 Gobetii ebbe curn di wmet-
tere finplicltamenta in evidenza o san parenteli eulimale con il Gramsei,
Auailo gerisse ehe i maestei « pin divetii del Gramsei furono insiome eon i
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rivbluziowari teovici i Problemisti Fherali da Salveming a Linaudi, da Mosea
a Fortamunto s il ohe tquivaleva a dire che | maestri di Gramsei furono oli
stesst del snol. B si guardd bene dal ronsiderare come marxismo 1'ideologin
del sockalismp riformista, ¥in daj teltpi di « Energie Nove n osservavil, sin
pure per trarue un giwdizie negativo snl marxisme in genere, ohe «i soria-
listi nostri... non si sono muj pusti risoittamente il problemg  dell'ese-
gesi di Marx e della conseguenty: determivazivne del socialisivn nttugle »
(fase. 3 waggio 101, Pin tardi disse chiavimente : « 11 sorialismo non ha
trapianrate Marx in Ttaljay ».

IY marxismo, deteina delViniziages Popoiare divetta, preparuzivne i un uriste-
erazia operaia capuce, nell*¢sperimento «Jdella lotta quotidiana, @i promucvere I'agpca-
viope delle classi lavyratrict. & stato ripensato in Italia enn qualche uriginalith soltante
da pochi solitari come Anfonio Labrioln ¢ Rodolfe Mondolfo.... L'esperimento toxinese
dell’s Ordine Nuove » fu Iy sola iniziativa Ji popolo alimentatg dal marxismo.

Sembra, clie per il Gobetti il Materialismo 8torica del Croce non sia stato
mai scritto; che il marxismo teorico in Itylia non sia 1 morto per il gem-
plice fatto che nor & maij nato. O meglio, esso & nato quando per il Croce era
&3 da un pezzo morto e sotterrato ; & nato dalla esperienza rivoluzionaria
degli operal torinesi, nell'Italig del dopoguerra; & nato dal tentative del
Gramsci di tradurre in termini italiani la rivoluzione russa. Sulla seia di
quest’ultimo, il marxisme i presenta per il Gobetti con la pregindiziale
antidetermipistien: «11 materialismo storico (senza, determinismo che s3-
rebbe un fraintendere il concetto luminoso di rovesciamento della, Praxis) »
(1924). Ma gid cinque anni prima Vosservazione dells Rivoluzione rossa ghi
aveva fatto dire, sin pure per trarne conkeguenze negative, che u i mezzi per
cui i bolscevichi vogliono attuare questa conctzione (Ia collettivizzazione)
sono essenzinlmente politici e ciod invertono la marxistica dipendenza della
politica dall’economia » (« Energie Noven, 25 Iuglio 1919). Ed ecco un altro
problema tipicamente gramsciano: A e

. L B

Il concetto marxista delln derlvazione del rapport] ‘politiel d; fenomenl (I natora
economica va Intesn ¢ corretto In un senso che esclada ogn| rigoroso determlnlsmo o

fissl lovece connessiond a1 earattere, irrazionale gesal pit complesse e vorrel dire mi- :
steriose. L'attivith economica sarchbe I materfn che cerca nella politica 1a sua forme.

Malgrade il sno irrazionalismo, il Gobetti arriveva, sia pure con nua

formulazione assai pid rozzn (materia e forme), al concetto del Gramesei di |

hloeco storico. Anche per lui marxismo & dialettiea. Per questo, come abbin-
mo visto, « Marx non s'intende.... se non si penctra e #i risolve il suo hege-

-

lismno » 5 per questo ] . : s

Fl

4

ei sono bnone raglont per sospettare che la soclologia abbia negato 11 concetto dl classe
roltunto per avere esperimentato 1a diffcolta @ definirle, La caratterlstica delln Intta .
rolitica infattl risiede in questo che, mentre separa 1e clagsl, le unisce: le afumature o
gl efement! difforenzin!i rlesennn cosl mutevoll ¢ dfalettiel. :
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Ma con questo abbiamo anche toctuto il limdte del wmarxismo del Go-
betti. Nessun dubbjo che per hui la dialettica fosse il porro wntn del pen-
8iero moderna; che ul positivismo riformista si opponesse g dinlettics rivo-

5 - luzionaria. E wn fatto che Ia parola dickettica toru eontinuamente, come
' i leilmotiv, nei suoi sericti. Ma in Jui cera, per coxi dire, pid Petics della
dialettica che la sua lugica. Coctentemenie con la suw nature di moralista
piu che di pensatore, egli vedeva nella dialettivy soltanto ung capucitd su-
scitatrice di volontd. La dialettica ery Der lui un attegsiamento, non un
sistema. Se non ej fosze Pamivizia e Vindubitabile intivenza del Gramsei;
< &i sarebbe tentati di dire che la sua eritica al positivisine pon era condotts
tanto in nome di Lenin quanto in uome di Sorel, §i ricordi Uinvite a tra-

+ BSportare «la logica di Mosca e (i Pareto sino a Giorgio Sorel »,
* Bi comprende allora il persistere, malgrado tatto, di eerte rizidezze
sociologiche e come egli fosse portato, mugari incensciumente, a ealcare

N Y

RSy

. Yaccento pit che sul problema politico del legame fra minoranze e masse r.
t;z‘. #*popolari, snl problema morale delo minoranze in guanto tali. Mentre il ™
;‘ -* " problema di Gramsei era di superare insieme il revisionismo di Croce e di ) .

w *  Borel, Gobetti tendeva a limitare il problema al superamento del revisioni- 'y PR

3 © smo d:el ‘primo. _ . C et ‘3
M o .. b e B &
&'i'-' 1 Tt A_9.Slsmarnonr_mu. o i <ok
& _f [ LT .« & LA
; L Ma c’era qualcosa di pid profondo. Quel suo trascurare l'aspetto siste- P
e *  matico della dialettica nasceva anche da un cosciente rifiuto veuso ogni at- Ve
Ly teggiamento rigidamente jdeologico e sistematizzante. Era linsegnamento - Ay
| del Balvemini che continvava ud agire cowe acido dissolvente. Era tutta I~ ., -
ﬁ; formarjone culturale del Gobetd, il sno eclettismo, il suo temperamento di 53
a’” ¢+, tapgista moralista pid che di storico politico, che si serravano a questo nodo. ; %
- Uno dei massimi elogi che eali fece all'Einaudi fu di scrivere che in lui ¢i | < . Tt
', fatti superano le idee, nella prarig ¢'2 la veritd. Questo concetto.... nop ¢ - 7Lt -
vl elevato a canone di interpretazione filosoficas. Fra Cattaneo o Marx ers il o™
E‘; « primo che, salvemininnamente, avers il sopravvento, Fra il sistema e i1° -
# ¢ problems il primo cedeva al secondo. « Perché il sistema pua volta che cre- !
y: dismo solo pid al problema? ». s B o, 7 e
'3 « +  Con questo atteggiamento antisistematico, egli ribadiva il suo senso > oo »

conereto della liberth. Xon solo: mp ul
trice s, muoveva, non coi ragionzmenti,
F'obbiczione fondamentals al marxismo, cive gl ®no eccessive spirilo sisto-
matizzante e ideologico, « Abhign, bidl fiducia negli womini che nelly, culturn ».

Tnoltre questo attegginmento permetteva al Gebetti di aderire con
In maossima spregiadicatezza o iMustieitdts al processo rivoluzionario che st
stava svolgendo sotto ni suoi oechi. 8o un sisteny, ¢ duche un pregimlizio,
egli non ebbe Ji yuesti pregindizi. Une degli aspetti pia beli del suo Hbera
P Jismo eousisté in un costante riiuty Jdi wettere Jo brarhe al mondo, per dirla

i fneri i ogni illusione « supera-
Wa ¢on un concreto attegriamento, +
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con Gerursgl, In questo setise vali fu, malgrado {utte le astrattezze, un for-
uidubile swricista. Egli criticava in Zucearini ¢ nei repubblicani coloro che,
in pieng processe rivoltziovario, si dumandano come dovrd essere ricost-
twita fa societd. Per questo o il processp al regime accentratore, autoritarie,
hronopolistico defla rivoluzione russa non si pud fare @ priorin. E altrove:

Rbxin v rivojugionari o guanio ereinmo le cotdizionj ubblettive che incontruandoesi '
colt Paseosg delfe vlassi profetarle. Jwlientac! dalla storin, genercranno Ly civiith nuova,
il nuove ~uio: ma Ron peredé of mwitinme n bandire la rivoluziene, n darite 11 segno
i ub artieslo Jdi giornsle o in un discorse alle masse (1030,

Sennonché {1« sistema » traseurato in veme del « problema » si vendi-
cava. La dialettica del Gobetti, privaia dells sus reale esgenza, denunciavn
le sue crepe. 11 passo citato prosegue cosi: « Anzi Ia nostra posizione & cost
delicata e curiosa che noi ci guardiamo bene dal parlare alle masse, temendo
che per esse le nostre parole diventino una rivelazione jlluministics dall’alto
che ne interrompa il salire autonomo». Cosl, la sua esigenza politica non
superava sostanzindmente i limiti nei quali restava chiusp I'intellettuale so-
litario criticato dal Gramsci. Tl caraitere piccolo-borghese prendeve in lui
il sepravvento sull’'nomo clie aveva guardato da vieino gli eperai torinesk.
Egli non usciva dal secolare divorzio che ha caratterizzato in Italia i rap-
porti tra popole e minoranze intellettuali. Quando diceva che «la separa~
zione cosi viva tra noi di popoloe e intellettwali @ 1a prova pid viva della no-
stra impotenza Jemocratica », non faceva che un atto di buona volontid, senza

i,
syt W51

-
ey,
E

" oo AN

e

con ¢i) useire da quella separazione, Benché egli si sforzasse di essere 'op- ‘:f

posto, si potrebbe ripetere di lui, mulatis mutandis, il suo giudizio su Ral- i

veminj : . Y S
. ) »

Proprie queste moralismo snlenne,"mentre costituisce 11 suo plét Intimo fascine,
appare il sezreto delle sne dobolerze: Ia troppa moraiith, “T'assenza di _vra liberazionw

S Y
by

ascetien dai termini jmdividuali e pessimisticd de] problems rimangone i Jhniti della -.,';2
sua azlobe, caratteristico esempio di feroce intransigenzs.... Chinso al senso degli im- Ul
ponderabill egli & troppo sofferente per rinseire on mome di Joftn. GIL & plh fuclle de- b 3
serivers un fennmeno che aderire al glunco sottile deite forze operantl. ) _ v,
v . ) - &
Solo apparentemente gquesto & in contraddizione con la plasticitd e spre- T
gindicatezza (i eui parlave sopra. La sua plasticitd si manifestava nel « de- y :
serivere un fenomenn », non nell’«aderire al giuoco sottile delle forzg ope- w L , ,J.
rantiy. L attivitd politice significava per Iui « fare.... delle esperienze, senza ¢ " »
compromettere il futuro», con una «indipendenza e gerenitd impassilile “‘i
roe e

che non saprei dire s» sia pift proprin del ereatore di mondi fantastict o del
roggitore di popoli». Ma, per quanto possa essere giustificato dai favatismi
in atto, & perienloso vagheggiare una politiea olimpica. C'e ne di, wna con- o .t
ferma il passe seguente:

Tn partito dopposizione deve asvere due programm! prafict: uno mitlco che offrn . *
a palingenesd agll stinchi combattent] i vggl... un altro politico che s'esprimerd solo
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nelt'ora della vittorke, Questa curlosa ronla & lztente nel movimento rivoluzionarlo....

2 Del restu queste processo di realismo storico & perfettamente inteso dui capl apche s=

nesguno di esst pud proporsl specificataruente l'eszme del rapporll che connettcranng il

mito con I'azlune pratics (questo & un probiema di Hbersll, non df comunisti, di storici.
hou di atter)). [

. . L :

¥"™ Come »i vede, Gobetti comprese perfetlamente uno dei problemi centrali

di Gramsci: il nesso tra marxismo mitico e filosotia della prassi. Ma, si o8-

servi lp facilitd con cui cgli d3 per scontato un problemy che per i1 Gramsci

rimane scottante. Di fronte alla ostinata e tragica serieth Qi Gramsei, il suo

.ingenuo cirismo sa i dilettante. Inoltre chi sta ally finestra a vedere (lo

storico liberale) dovrebbe avere il compito di essere lu coscienza di chi agisce

* {H politico comunista). Be il Gobetti avesse penetrato un po’ pitt profunda-

' mente il senso di quella parola che pronunciava anche troppo spesso, della

e B

- Ib ‘
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?"_ =", wvuto di Marx quella concezione superficiale che consisteva, sulle orme di
; " Borel, nel fare del pensatore tedesco un srande moralista ed un piccolo filo-
a's . sofo. Questo, anche da un punto di vista di critica al marxismo, significava-
¥3 - . « porsi ups pregiudiziale che impedivy una completa valutazione della vastita
" . della crisi aperta da Marx. Dire chie bisognava intendere Marx «al di 13 delle ;
}_' . caduche illusioni ideologiche nel svo significato di susecitare 1’azioue » {1923), ’;,.
,‘!‘, ,.0vvero' che « il semplicismo i Marx economista fuvovisce la grandezzs di
2 Marx costruttore di miti », significava getrare le premesse, atiraverso questo . |
& - posticcio Marx edulcorato, per i superamenti ehe non superano un bel nulla. *
Ef‘“fr . Certo, questo «revisionismo » permetteva al Gobetti, rol rifintare le rigiditd
. g Aideologiche del marxismo, di caleare l'accento sulle sne capacity libers-
. trici. « E il marxivme non & esso pure, come il liberalismo inglese, nug fede
&‘w “* " formale, un’interpretazione del mondo, un metodo che si oppoue validaments

3
y

¥

* anch’edso Dasce senza wna teoriaw. Per questo il Gobetti credette per nn
" certo tempo di vedere uno « spirito’ autonomista ed antiburocratico che pre-

t, =t slede ol risveglio operaios. Fin dal "19 vide nella Rivoluzione rassn «lg ne= * .

< ¢ _ ghzione ael socinlismo, e un‘affermazione e wun’esaltazione di liberalismo »

»

= F T L Ve Rt SRR - D L g Ll e e LT T i
prOASGS | M P8 WA I < M o SR e I S \Jl’.’!ﬂf’:.‘w.:‘.;v 4,

ai vari comunismi ntopistici appunto in guanto ne nega le formule morali- -
stiche? Ancle il movimento operaio & un mirabile esempio di liberalismo, ° &"

~+"™" (« Energie Nove »; 25 lugtio 1919). Quando comincid a delinearsi il carattere y

e

r

-

"« parole «dialettiea », non avrebbe detto queste cose. Come pure non avrebbe 7 7o

v

3 ¢ burocratico del partito comunists, considerd questo fenomemo come in con-
e ' traddizione con le idee dei suoi eapi « che’ anzi derivane dalle tradigionali ™ ™ &
‘ correnti di pensiero libernle e autonomista v. Non &i vendeva conto che quelln _

% rigida. organizzazione unitaria del partito discendeva proprio dalle idee, da

NE una concezioue coerrnte del o sistema », e si vstinava a dire che « il problema
del moviniento operaio @ problema «l 2ibertd e non (i uguaglianza sociale »,
che « ly critiva sllo Stato ha un valore dinamico, non ricostruttivo ».

Ma von yuesto it Gobetri si preeludevn o strada per comprendere la
secolds metd del marxismo (ciod per comprendere i1 marxisme tout eourt).

- Benbrn che per 1at il valore di Tenin si limitasse al rivoluziougrio delle gior-
. 10, )
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T e aLOr e m - N _ solve‘il&!st;l era ly U ?s{genza. che I'Italia diventasve nuzione moderns ri- . .

. e : : L v ) prob.lem tipici delle sncietdh moderne, cioe i probiemi della pro- T
nate di_ottobre. Sennonché Lenin non ery soltanto un distruttore di Stati, g d,ff'i?ne SRONOREICL, *}[”' Questy esigenza, lungi dall’ancorarsi sulle reali pos- T s

ma enche un ricostruttore. v, 6ibilitd della situazione italiena, lo spingeva a vagheggiare certi wir di "

11 fatto & che il Gobetti non aveva il senso dello Stato. Quantunque egli L Sapore anglo-gassone, in cui si mescolavano il suo temperamento protestante ° LN
avesse chiaramente individuato il limite politico dei consigli di fabbrica to- § 8 le sue letture di Mars, Disse che «lo spirito delle dewoerazie protestanti *® 7
rinesi (« il mito dei teorici del consiglio di fabbrica torinese si 8pezzd perehé x - ¢ identico cou la morale liberistica del capitalismo e con ln passione liber. A
essi now seppero risolvere it problema politico delle relazioni fra il loro mo- i“: . Farky df’lf“ m:l-ﬂse.», (' ‘era in lut una commistione di warxismo schematizzaute S
vimento rivoluzionario concreto e la confusn incertezza desli impulsi do- L i di mit Cuplt"_*hsm'i che 1o spingeya a vedere nei ccti medi un mero acci- - i
minanti le altre masse popolari della nazione », 1922) ery portate pinttosto 1 r delfte de]!a. societd mnoderna. « La politica italiuna mo avra un ritmo di *° - &
al esusperare che & covrreggere questo limite, La sun intransirenza morali- F F yBer ietd prima che sizno nate le avanguardie del movimento proletario e bor- |, "'f.
stica di Tronte ol fascismo si risolveva in un attemgiamento anarchicn (zli ;‘ & ghese ». Anzi, «senza conservatori e senzuy rivoluzionari, Fltalic ¢ diventats ~ ™ 4 ‘ ’
placesse questo o gli dispiacesse). Dopo avere, come abbiamo visto, amoreg- "v . 4 la.p_atrm natursle del eostume demagogicon, I1 Gobetti riprendeva il mito . . o
giato non poco con lo Stato etico, quando riveld la sus faccia nel fascismo < s 1 P dei du? partiti, inteso come il toccasana delln nostra vits politica, mito gid, - 4
scrisse che «in politica, checché ne sembri ai filosofi, lo Stato ¢ etico in :?‘,-, T cfu'o a veechi liberali italiani, e tentava di applicarlo alla sus etd rivolu- Sl AR
quanto non professa nessuna teoria». Egli tornara ciod allo Stnto liberale . Ly tonaria. Era il tentativo di applicare Jo schema della dislottica liberale 4 b
classico. Ma qoale rapporto c'era tra questo Stato indifferente ed il suo li- - sllo schema delly realtd marxista. Sfuggive a Jui il fatto che le vie della = = < '
beralismo che, i quanto rivoluzionario, non poteva essere «indifferenza né + +-jbertd sono pid-tortuose e complieate delle vie del liberalismo, | A
astensione? ». 11 rapporto, come suole avvenire spesso uel pensiero anarchico, * L3 < B cl.lia.ro che dall'unione di due schemi non potevy che nascerpe nn terzo. . - F-‘ -
sfuggiva dal mwondo della politica per rifugiarsi in queilo delln morale. . Nulla pid che uno schema, infarti, fu il sogno del Gobetti dj vedere ipro-, -, 20

oo : A . .« Dblemi della vitn politica Italiana risolti wediante la lotta (intess come i -+ .

A}Sﬂi meglio di Slivio Spaventa, preoccupato dl esprimere le sole esigense deli'nnity l: - & 'scordig oconcors) fra proletariuto rivoluzionario e borghesia conservatrice. :"'5’

:D ]tiilrlsﬁzozll;ﬂpg:::;m imgg,s;:?ecﬁii Z‘-‘ga eapito come 1 pmblema“ 1taljan:> dove:-e - . ? 35 ! Non si' n?ndeva c?nto che questa lotta era qualcosa che sovrastava e che Y e \i,‘*
N 5 - SE spe2zava it luogo ideale dove avrebbe dovuto svolgersi, ciod la dialettics 1i- % 55
g (Jowtl g Fale g ¢ . berale. Analogawmente, nulla pidt che uno schema fu I'nltro sogmo, di vedere: — = *

Ma lo «stile», in politica, 2 una chiave che apre tutte le porte, ¢od che _ . sf;-- .} rigolti i repporti fra operai e contadini italiani, ciod tra Nord (; Sud, me- Cos ¥
ron ne apre alcuna. Anche il famoso sutonomismo, che fu per lui il gran *. ¥ : »" . diante il costitnirsi di due partiti in lotta tra di loro, guello comupista, ,d‘ u'd ¥ s
toccasana dello Stato, era un problema di astile», lungi dall’inserirsi in_m 2 3. % operai e quello sardo d'azione dei contadini. » y Lg: ¥ f'lﬁ‘_' :
modo coerente e sistematico nel concetto di Stato. Per lui il Hwmite dei co- ~ :" i * Non @ facile dare un bilancio risssuntive di Gobetti. I1 lettore &he i T ° ;_ z,

muni medioevali italiani fu che «accanto all’autonomia...’ & mancata Ia g
ranzia dei movimenti autonomi. La spontaneiti elementgre deil’azicne.... ,
doveva rimanere povera di austera passione costrottiva »: Si ricordi i} gin;_. i ,;{_s' :

ba seguito in questa esposizione ba gid visto. quanto contraddittoris sis la- **. ol
sPa_a. figura. In Ini &i riproponevano (snl piano idevlogico, non sn quello po- A
. litico), esasperate dal clima arroventaty del primo dopoguerrn che eseln-:-. %"

B

dizio del Gramsei snllo stesso problema; si vedrd che quello che pef lvi era - .-5«“ ¢, deva i compromessi, quelle oscillazioni che Gramsei ha individuato nei ceti TN
un problems concreto, ciod la formazione dello Btato (integrazions del mo- :f - 4 s’;r © " medi risorgimentali e post-risorgimentali. Egli vide nello Stato l’espms; 8
mento economico-corporativo in quello etico-politico), per il Gobetti era mn 4 N I, ,:- ’ gione religiosn dell’'nomo moderno, mo non seppe concepirlo altrimenti che\‘. " - .‘}’3

secomly certi schemi genericamente anarchici: eblie chiarissimo il senso della

L4

astratto problema di «garanzia», o addirittura i «ansters passione co- N

+*

-

. - I ‘ " |. 2 = . R =3 » ok ;
il m J;;‘ 5 3 K i ﬁ:&l ) ::“t"[lf-a“ :‘ .l-‘.“]":lmmn-“- e e l'la societd proletaria, ma pon seppe sosianzinl-
‘ ;- ‘ o " . u ‘lr. : ]I!r- R . corti S(‘h-i'llll della cultury e della politics likerale borghese ;
. S S B el vy M D, ) nrti-ill uumm.,m, € anti-romantico e, nello stesse tempo, illuministy e ro-
’ TLAN L - \é‘ , "M"tlm; [l;blt‘nl!!?u contre Salvemini, manhtenendo jn huona parte £li stessi
L’arretratezza civile dells societd italians, che aveva permesgo F'avvento’ ,»° ] s citratteri; 1 vociwmuente troppo impegnato nella Wischiy e, nello stesso
b = = L R o L1B1) in Y ; i i
del fascismo, era per lui oggetto pid éi sdegno generoso che di ohblettiva = e : tempe, troppo '"“tfumt."' Malgrado Iy wun disperata rrietd, egli uppare,
" accanto slla granitica digom i Gramsei, un genfale dilettante

analisi politics, Tornava sotto la sua penna, a proposito del popolo jtalianoy.

3 d ¥ 47| g H - !
Paggettivo « vile »; wn aggettive gid usato da nn sltro grande momalists, dal Con tatto yuesto lu sun figra catipegria nella storia recente del nostro

- ol

i A
Caridoeel, Come sempre avviene, questo empito moralistico, applicato alla; 1 =
L4 3 i L It e
politica, deformava la realtd. B o - e
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pensiero pBlitico. La sua contradditiorietd, che ern il prezzo che egli pagava
per 1o sua cuviosity eclettics ¢ antisistemmtica, espresse a meravighia quel ’
mondo fluide e incandescente gtiraverso cui la vivoluzione italinna cercova,
senzo riustirve a trovaria, la sua strada. Se il sno liberalismo rivelozionavio #
fu nna veleit), impotente, noi vediamo in questa impotenza un gegno che
travalien la figurn del Gobetti ¢ ehe ancorn non & morta. Per poco che ln si ¥
voglia stimare, noi vediamo in questa la condizione ehe permette ai grandi
fondatori di Stati di claborare i lore progrumma. Mentre leggevo gli seritti -
del Goletti mi veniva in mente, per seinplice anatogia o whlirittura per me- iy
tafora, 1a fignra 1li Desmouling, questa figura cosl giovanilmente simpatics, ) ¥
cosi intellipente e vuleaniea e anche, diciamolo pure, cosl diletiantesca. Ma, o FC
checché ne pensino i sistematici aceaniti, non so immaginare Robespierre =
senza Desmoulins., Non so immaginare Lenih senza Trotzkij. Fatte le debite e
proporzioni, non o immaginare Gramsci enzn Gobetti! o R |
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1 Mentre cortergo le bozze, apprendo che & stato pubbliéats wn volune df seritt], o, W 1; ’
relativi all'argomento di questo sapglo, di Prero Goeerrr; Cosodomse Hberole ¢ classe C I
operaia, a cura df T’aclo Sprimno (Torino, Einaudl, 1651}, dove il leu:gre pol:m. apeﬂmene [P
* tare la fondatezza delle mie osservazlonl. 5 o s L e
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