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3 E citl, ed avendo formalmente riconosciuto in udienza il-Fer-
o ! ranto che alla societh I.P.A.C. oltre ai mafiosi Bd al lien-

na partecipavano 'pure altre persone incensurate" (cfr. f.

296 vol. v.u.).

— e

‘w

Comunque}montre la Cooperativa lNolitoria ebbe a riceve-

re per ammissione dello stesso teste a discarico Ferrante

R

un contributo dalla Regione Siciliana di 42 milioni di li-
re 'per interessamento dell'on. Barone" (cfr. £.296 r. vol.

v.u.) all'epoca, e cio& nel 1961, assessore regionale al

L)

lavoro, come pure ricordato dal lignna (cir. £.191 r. vol.
~ el G

Vol.); wiiedragoia ﬁalla docamentazione prodotta dagli im-

putati, che il 28 novenbre 1952 tutti i soci della I.P.4.C.,
aderendo all'invito loro rivolto dalla direzione della Cas

sa di Risparmio Vitiorio Emanuda si recarono nella sede

ioll'agenzia locale per concordare una soddisfacente siste.

A lasfina

L 1
eazione'della societd (cir. doc. 1-10 fasc. Imputati). Quin

di nei due interventi a favore di societi delle quali il
(ilj{uu...nu 3 wis ;..'h.{-;.ai;l',u_'h ‘fl'_tc’t‘.'"""'“\_’.’f'_'r_”_:’ .
Lana era socio,non v't traccia ceitory endey del Tatfadies
Qs elacminle _lu_gaiands, un)
esllnsileurzinterassanento] quanto alla wolitoria, pud—<s-
m (2.-:_ ;’--;.-:.g
zeTe—decismient 5<665-LUSD avendoyoperato a~furorevdollm
tJULW [Ty il !(“"4‘-:"-15 wla el
sarr=suo oppositore politico /it e Fomiiino-Borone,
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Che énzifspssistendo ¢li stessi movivi di oppostzione

T F S A . A 4 A A W

df natura politica fra il Barone ed il Hunna/pub fondata-

=2nts ritenersi che non fu quesi'ultimo a sollecitare 1'fn

-

& . - .
varessamento dell'asscssors regionale in favors della so-
ciata,

- -
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Quanto alla S.I.P.A.C. poi, liquidata da oltre quindici
anni coma ricordato dal Ferrante, va sottolineato che 1'in-
tervento dell'istituto di credito, di per sé u1n1mamente S0

L. atesvn
spettabild rientrando'nella normale attivita di un ente fi-

© nanziario di quel genere (Cassa di Risparmio), portd alla

e, L atha (a,nb ey ot \
liquidazione della societd® ameornnqueuanﬂauataga-unnaa,(&1ne

del 1952)1n cui 1l'evento si verificd, non pud neppure sospet*

tarsi un sotterraneo accordo fra il Manna, gli "altri incen-
surati" e gli elecmenti maflosfﬁggr indurre il Mattarella a
prestare comunque soccorso. Ritiene quindi il Tribunale che
dal pilt volte ripetuto elenco di mafiosi, o dichiarati'taii,
grandi elettori delrMattarel;afdebbn esser escluso anche il

tunna,nei cui confronti peralixo tutte le gravi attribuzio-

ni contenute nel dossier si sono dimostrate manifestamente

infondate,

O-C) Ad identica conclusione deve giungersi, a giudizio del

/
aollvclo anche per quel che concerne Liborio “Unna, defunto

nel lugllo 1953 (cfr. £.190 vol.v.u.) addirittura indicato
nel dossier e dallo stesso Dolei nel suo interrogatorio
(cfre £.159 vol. v.u.) come colui che, fungendo dR interme-

diario fra il Mattarella e la mafia avrebbe tenuto in pugno

i legami di tal rélazion?. Orocne rentre va subito proci-

sato, per anissione del figlio u1useppe/cnc il Liborio ten
J ladn mewlane

13, non compare del !attarpl1o,&0 co*osceV?“MQ antica data

F<T essere stato suo cliente, non si rinviene negli atti e

1
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~nelle risultanze dol processo alcun edemento che possa sui-

AT OP ¢ e Ty T st

fragare la grave attribuzione, specificata nel senso soprain
dicato nella dichiarazione n.4 (cfr. £.9 dossier) e dedotta

cone specifico fatto diffamatorio nslle imputazioni che

concernono quale persona offesa il Mattarella.
A parte infatti le dichiarazioni rese sotto il vincolo

del giuramento dal Giuseppe Liunna, per cui il padre mori

pop————
B R . T s o ol

povero e quindi non si trovd nella materiale possibilita
di aiutare anche finanziariamente il parla:entare}come leg-

gesi nel profilo del XUnna Liborio contenuto -nell'ormai no-
§ - n - - ~ . - 2 . ‘ =
to elenco dei grandi elettori,.-& sufficiente yllevare/sulia

scorta del documento rilasciato dall'Ufficio Centrale di

Castellammare del Golfo, in precedenza esaminato, che se

'™ IS T PR

realmente il Liborio Munna avesse avuto tanto prestigio,

tanta potenza da disporre liberamente dells forze mafiose

ed assicurare cosi la carriera politica sul pliano naziona-

le del Mattarellalne avrebbe sicuramente 2pyrofittato anche
persisl figlio!impeglato in ben pilu modeste compectizioni
elettorali, assicurandogli la vittoria nelle elezioni ammi

nistrative,cui il predetto partecipd, lui vivente, Pure in

fondate devono ritenersi/poi,le qualificzzicni e le attri-

AR SRt W N senusin s e el SasT B, T A BRI TSl A, T A ) ¥ e Sy G e A S | AR
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buzioni fatte in pregiudizio dcl lénna Liborio ¢ avceifi-

/i }
cate nel capo di imputazione che lo CCNCIrrono core persona |

offesa (processo n. 53?8/55% valendo in proposito tutte le

-

sensiderazioni gia fatte a proposito del figlio Giusepye,

12 validita delle quali appare peraltro r

T VN L em v ewgr

"o

aggiormente evi-

—— .
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dénziata in considerazione dell'epoca della morte del dif-
famato, /

Ma nell'elenco pit volte menzionato compare il nome
anche di tal Megsina Vito, ricordato bure nelle “dichiara-
zioni n. 6, 7, 8, 10 o 11 del dossier, il quale vien presen
tato come un "maestro ora in pensione, coi piedi in due staf
fe: nella mafia nella polizia" ¢ Piu -oltre (dich. n.8 r,,
f. 13) come "riceo possidente mafioso che gj recava ad ag-
giustare le faccende, chiamatg 1 Qﬁcstore pef 1'autoritd
con cui disponeva dej Personaggi logalj compresa la polizia
e i carabinieri: era il pig avtivo nel brocurare porto d'ar
&l e tutti i favorj pubblici pregso i1 iunicipio, quando
c'era gente che ci stéva, Presso la polizia eq carabini e-
Ti®, Quindi)un €Sponente mafioso g sicﬁra autorita e noto-
rieta,la cui posizibne Va peraliro press in particolare

consideraziong Comparendo 1o stesso, a Seguito di sua que-

rela, persona offesa nel L2roceyso n. 500/66 ("notoriamente

Lafioso o legato alla mafia" ed inoltre accusato, nel dossier,

i aver approfittato della posizione raggiunta dall'on, Mat.

tarella ¢ gi avergli procurato ‘votj),

5;5{) Orbene anche Per il lessina deve i1 Tribunale regi-

strare 1a consueta, dcsolante, carenza dj Prove non essendp
/
%2erso nulla di precisp e conereto a suo carigo nel corso

lel dibattimento, ad eccezione dei vaghj accenni del Fer.

faate (cfr, f,295 Vol.Rvau.)). che ha ricordatg 11 nomignolg

1'm' .
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col quale il Messing sarebbe statop conosciuto, e del Varvara

(cfr. £.325 vp1, cit.) che ha, sempre dopo il 1959, fatto

* e
s T T o 2 G S e

riferimento alla Propaganda che lo stesso avrebbe svolto
nel corso ﬁelle elezioni. Nulla in sostanza & stato poftato
a conoscenza del Collegio sull'illecita rilevante attivita

attribuita nel dossior al Messina, tanto da presentarlo co-

B8 un personaggio di Spicco in Castellamxare, tale da poter
j all'occorrenza disporre di congruc forze per favorire nelle

coopetizioni elettorali con 4 voti mafiosi i} Mattarella,

tentre, proprio per la posizione attribuita al—Messina_e
per la indicaZione delle modalita in concorso dslle quali
la sua attiv;té di preteso mafioso sj sarebbe svolta}non po
teva esser difficile'agli imputatilsa.l'accusa évesse avuto
qualche consistenza, fornire adeguata e éonvincente dimno-
strazioné.
Ma la prova che sulla sua persona 51 sia tentata una

Speculazione, 1'ha fornita lo stesso lessina che ha ricorda

to di esser statg sin dal 1934 presidente dell’Associazione

ST e o v o FINTIA s swmg ben ) rare omad S f] enieserleny By e e s
L)

Cacciatori di Castellacnare e gi aver rilasciato aj Soci,

nei limiti di legge, i1 docuzenti occorrgnti pefzconsegqimeg
to del porto ai fucile per 1a caccia, siccome accado e deve
Per norma di legge accadere in tutte le sezionij del}'ﬂsso;‘
ciazione, donde ia conclusione, non avendo gli imputaty dic

costrato che' tale lecita attivity fu invece ipdirizzata g

A O AR WAl e S otem L R W 0y
]
-

\
fini i1leciti, della'distorsidne/del travisanento, in chiave

1 P sy
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i offensiva di un fatto vero. L'esser poi il lMessina formito

\ - .
personalmente di porto d'armi, puntualmente esibito in udien

za (cfr. ff. 241 r. e 242 vol. v.u.) fornisce la migliorel

L")

! garanzia che nulla di men che lecito pud esser rimproverato
al querelante, propfio in relazione a quella maggiore seve-
i rita in materia che lo stesso ministro dell'Interno ebbe a
rappresentare in Parlacento come adeguata misura di preven-
zione nel gia citato discorso del 28 marzo 1986. "Parallela
; mente prosegue sul piano amministrativo 1'attuazione delle
iniziative assunte in conformita alle propoéte formulate
dalla Commissione parlamentare in ordine alla revisione diel

le autorizzazioni di detenzione e porto d'armi, patenti di

clo di esplosivi e di ogni altra autorizzazione prevista
dal Testo unico delle leggi di pubblica sicurezza precisa-

va il Ministroiche proseguiva nella sua relazione informan-

¢

§

¢

¢

i

{ R
[ guida, comabreio di armi, fabbricazione deposito e commer-
:

i

3

|4

4

:

t

¢

i

i

do esser stati disposti "676 divieti di detenzione di arca,

538 revoche di porto d'armi e 679 revoche di patenti di

circolazione ,(cfr. doc. n.12 fasc. imputati):

Ne alcuna illazione malevola pud auterizzare 1'amnis-

-

sione onestaments fatia dal Messina in udienza di aver svol

to -sempre propaganda elsttorale a favore del mattarella co-
PO 11 1946, in cui era dissidente dalla Democrazia Cristia

na, (cfr., f. 242 vol:. v.u.) non presentando certo alcun

estremo illecito siffatta attivithlda rivenersi al piu

=
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espressione di ammirata dedizione verso un uomo politico par
ticolarmente Tappresentativo come il sattarella. Quanto poi
al preteso sfruttamento della posizione dellparlamentare, di
cui al capo d'imputazione. rileva il Tribunale’ &he gli inpu
tati alcuna prova hanno fornito di cid, sicche anche tale af
fermazione, pud a ragione degradarsi alla stregua di una me-
ra insinuazione a carico del lessina, insegnante elementars
in pensione aopo quaranta anni dj insegnanmento in Castellag
Eare del Golfp., :

Ile infine pPud suscitare meraviglia o sespetto il rap-
porto di semplice c¢onoscenza con alcyni elenenti considera-
ti mafiosi, quali il Plaja, il Magaddino o i1 Buccellato,
ed in passatp anche di affarj coﬂ?hon meglio idcntificator
lbnpinolcome riconosciuto dal Messina in udienza e glustifi
cato col fatio che i predetti erang Suol compaesani, in con
siderazione delle reali modeste dicensioni del centro urba-
no di Castellarmare del Golfo e dellg attivita industriali
@ comnerciali svolte daj prede tiftnnto da essere in rap-
porti di affari e di lavoro Sonsueminitdi S tutte 1o tenden.
2e politiche, quali ag €seiipio. il Monna e 1o 5tasso Begre-
tario locale del P.C.I, Saverio Mazzara (r, C80 r.), il che

automaticamente esclude ogni valore Sintormatico alla circo-

fy
stanza,

Va quindi anche il Messina discriminatp dalla listg

déi mafiogi grandi elettori de) Mattnrella)come pure prive

[ o Jeem A

w
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di fondamento vanno ritenute le specifiche‘attribuzioni
che allb stesso Messina erano state rivodte e che sinteti-
camente hanno trovato collocazione in apposita rybrica.
In conélusione, nulla delle dichiarazioni Netily 29
3 del dossier appare, dopo il minuzioso es-me condotto,
in.qualché modo accettabile, risultando ogni affermazione

in ess? contenuta del tutto priva di fondaménto,sicché pa-

rimenti infondate devono considerarsi i fatti specifici attri

buiti al Mattarella, distinti sotto i numeri 1 e 2 delle
1mput321on1 elevqte al rlgaﬁrdo nei confront1 del Dolci e
dell'Alasia, e quelli dagli stessi imputati lttrlbultl al
Yenna Giuseppe, al Mnna Liborio ed al Messina ‘Vito, come
specificato nei capi-d'imputazione che concernono le pre-
det@e persone offese.,

Ma, come in precedenza precisato, nelle attribuzioni
specifiche formulate dagli imputati a carico del Mattarel-
la contrassegnaterin rubrica col n.1 e 2, risultano trasfu

se anche le dichiarazioni n.4 e 7 del dossier/sicché e sul

le stesse che il Collegio al fine di controllarne la consi-

stenza deve rivolgere e concenirare il suo esame.

La dichiarazione n.4 51 coppendia imreentaran di tre
parti, di cui 7a prima riproduce in sostanza quanto a%?e%f
muto nelle dichiarazioni precedenti circa gli asseriti rap-
porti formali e sostﬁﬁ%iali ira la ralia ed il Mattarella

in Castellammare del Golfo; la seconda concerne le conse-

guende sul piano elettorale della frattura che si sarébbe

1
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verificata nelle forze mafiose con qustaménto di voti allo
on. Volps "“a cui, com'd noto, la mafia si & appoggiata abi-
tualmente'; centre la terza, dopo una valutazione negativa
Siiny,
della personalita morale del Lattarella, fa riferimento,
con palese sovtinieso, ad un éomizio che i1l parlamentare
ayrebbe tenuto in liontelepre 'quando nessuno oratore poli-
tico poteva parlére". A conferma di tale dickiarazione il
Tribunale, su specifica istanza ed {ndicazionc degli impu-
tati, ha escusso il teste Saverio liazzara, gii sindaco e
enzinistratore del Comwie di Castellamnare del Golfo e da
1+'ann Segretario politico della locale sezione del ?.v.I.{
GM& R -

hlzqnzip na ritenuto di dover preliminarmente ridimensiona-
re il contenuto della dichiarazione in esame, formalmente
negando di aver mai riferito al Dolci ed all'Algsia quanto
contenuto nelle due ultime parti della dichiarazione stessa

4
e cioé?i'asserita copiosa trasmigrezione di voti dal Matta-
rella al Volpe,<1n ordine alla quale dovra il folleﬂ10 ri-
tornare necessariaciente in sede di VﬂlJtBalOﬂB della” posi-
zione di quest'ultimo)’;’;a rievocazione del comizio tenuto
in Yontolopre dal Liattarsllaynon £2431dogd ooQanzue LgOIR-
T8 @nteria 2lcune rdsulionge acquisige agid axéi-(cir;
R 379‘v01. ol o |

Va,peraltro, attentament2 valutato il disconoscimento
operato dal ilaszara in. udienza, incidendo la contestazione

0 sull' attBuGlOlllta de l teste o sul modo col quale le in-

terviste furono condotte ed elaborate dagli imputati. Al
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riguardo deve rilevare il Tribunale che nella copia dei—ma=-
. nﬁscritti ailegata al dossior (cfr. £f. 9 e 10), 1la dichiara-
zione in_esame risulta integrata délle parti rifiufate e sot
toscritta in calce d;1 ha"?ara ma che il DOlCl;wCUHteStUQI—
mente interrogato, nonlgggé/élfflcoltd ad ammettere di aver
“indubbiamente" inserito nclla dichiarazione "qualche circo-
stanza dal Mazzara (lui) non detta, per erfore, dovendosi
atiribuire (le stesse) ad altro testimone: errore nel quale
si poteva facilmente incorrere anche atteso il clima nel
quale (le dichiarazioni) venivano rilasciate". E cid anche
se prima d1 far firmare egli leggeva integralnmente ai dlcnla
ronti le loro deposizioni (cfr. f. 381 vol. v.u.). Ma non
pud sottacersi al riguardo che il Mazzara ha ritenuto di
fare anche un'altra sconfessione, assumendo di non aver mai
'parlato,neh Corso dell'intervista/di tal Vincenzo Plaja, in
dicato invece nella dichiarazione come uno dei tanti elemen
t mafiﬁsi che abitualmente avrebbero fatto corona all'On.

Kattarella in occasione delle sue visite al paese natio

(et B £y 379 vol. V.U, ). Orbene anche per tale disconoscimen

to deve rilevarsi che nel manoscritto 113ultano apposita-

_ Rente 1nterpolat1 prima del cognome '"Plaja" i nomi "Diego o

J

ﬁncenzoj aen& 31gn1flcando nonostante la giustificazione

Ay ‘-Mumwcmu\«.
——

offerta dal D0101 ovviamente valida anche-pel caso Gk apecis,

ina esplicita volonta di SpBGlflC”ZlonP del contenuto dells
& . (]L L\ Lo ALte /

deposizione da parte del dichiarantd( Da quanto precede non

—

pud 11 Tribunate che ritrarre una negativa impressione sia

: ST .
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echanti dichiara?.lonl (f‘m e quellc relative alla proe
| %"‘Jﬂp l‘eaﬁea della esclu°1one dell'on. Barone! dil partiie

&

%" . 'deﬁocriatianOJ nylla che posga.in gualche Jiodo dar lore. i

’-_ t'gp ﬂ:’. coperete?dza e di serieta. Non quoulcuna inpro :
nm.fge oon}raddxzicni di non ma"hura’mlc ontita, ben
tmfsdere il gra&o 41 sgarsa consisienza ed at-

.‘!w

,ﬂﬂﬂe d’ﬁchtmzioni ‘el tafta.t i &3

23@1 “11 “Hazzara pvcm eto, come rifevasi dal
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nirs nel 1954 all'epoca della rottura fra il Barono o il
(M k‘»'-"/ = -
Mattarella, posvpol spostibe, nol corso della deposizion: re

B L T

8a in udienza (cfr. f. 379 r. vol. v.u.), la data del pre.c-
so conflitto fra i due uomini politici nel 1953, solo avver-
tendo che nel 1954 il dissidio esisteva ma "in forma late .o

el ;
fra { predettiIiﬁ\ammettczﬁkéﬁe gia nel 1951 il Barone ave-

Ty B gy AW b e

va partecipato alle elezioni amministrative in una lista lo-

cale dissidente dalla Democrazia Cristiana (cfr. f£. 377 r. e

-
|
=

r—

380 vol. v.u.). B' agevole quindi cogliers uno stridente -1

- pprnoR gt 4 . 4

insanabile contrasto non solo neclle stesso. dichiarazioni -1

SR

teste, pnraltro qualificato per gli incariehi rive qtiti)m1

ity bie
anche con qunnto agsserito in proposito mewdws precedenti di-

m—rr 1 -
o 1
3
S R T S

f_ chiarazioni che ponevano in un iomento anteriore di ben otto o
x mni la data e 1'occasione della rottura fra il Barone 4 i
! ‘11 Fattarella e conseguentemente la frattura fra gll el wmen —
Y pafiosi At Castellazrare del Golfo,
'
¥ Vanno purs ricordate, per wna esatta valutazionn dal-
r Tafereditbilita de=l taszara, le argorentasioni el 1 rili.vi |
& - |

id fattl 8 Nropos ito della pogicicne ’le '.ffjf',l.".to LibDI‘iO
t
Ha‘b‘-mdm.“uad"r;.-n

it e
Khana,| quaic m3 datore Ira il parlamentark e la pafia, o

l.‘or—(_ \"1‘;
\pamumaurconcludnla/su La seorta i tutto guanto in pr

e )

L r—

denza osservato,cho PlSlfizeara i e linitato a ripstere

yn
.a
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da '11{‘.1"1//‘:'( mm.mwoa‘ﬂ in udiens \‘ solirarly al categori--

¢o dovere morale di ridirensionare {1 contenuio dells sue

originaris dichiar(.uionilri‘t‘iut:.-ndo due episodi di indiscu-
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&‘ } B e e chiuso li gochi fing ad in anno e mezzo fa
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tibile portata in progiudizio del Volpe e del Mattarelf;,ma
evidentemente a lui i{moti’pur egsendo stati ins?riti nella
sua dichiarazione ed avallate dalla sua firma,

A proposito del couizio tenuto dal Mattarella in Konto-
lapre‘vivehte e dorinante nella zona il bandito Salvatore
Giuliano, deve il Tribunale. non potendo comunque ignorare
quﬁnto acquisito nel corso del dibattimento al riguardo, ri-
cordare che trattasi di un'accusa di antica data/potendosene
trovar traccia su un foglio di propaganda elettorale del 12
aprile 1947 dell'allora costituito "Fronte Popolare" a cui
partecipavano - com't noto - partiti contrari alla Democr
gia Cristimna e quindi a2l Mattarella (cfr. giornale "La Vocs
della Sicilia" nel fasc. degli imputafi}

Richiamandosi in questa sede tutti gli el;menti che
¢id hanno indotto il Tribunale ad escludere, in quell’epo-
ca, la possibiliti di collusioni f*a il bwnditbsmo e la De-
mocrazia Cristiana e consepuentenents 1a posgibiliti di al-
leqnza fra il banditismo stecso ed sgponenti di quel parti-
to, giova ricordare la categorica e definitiva smenti ta for
nita alla Camera dei Decputati nel corso della ﬂcduta del
27 luglio 1948 in replica alle incinuazioni formulate sullo
argomen to dall'on Giuseppe Bortlld11 Yattarella che per
1'appunto, confcrmb 1 diversi oricntamenti del bandltismo
8iciliano, rlportandoﬁi in sostanza alle opinioni espresse

1l riguardo da emincnte parlamentare di parte avversa in

alte occasioni, Neppure trascurabili-appaiono le dichiara-

i
| "t:, o1 o [,\ !
dei predetti, indicato ncll'ex ristorante Catalano ("dopo i

!
' i

¢ie 14 P.S. ha chiuso ¢li occhi fino ad un anno e mezzo fa
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Yonsignor Natale Ferrara, arciprete di Montolepf;, daurndo

S

rgusdetbmraiats a 11lustrazione della deposizione resa

alla Commissione Parlamentare Antimafia a seguito della pre

g W

-

sentazione ‘del dossier del Dolci, testualmente e categorica- 5
gante dichiarava che 1'on. Mattarclla era "venuto a Montele-

pre a tenere un comizio nel 1948 su sua presswnte richiesta”

re da lui e dall'Azione Cattolica che lo aveva "sempre con- '

siderato uno dei pil degni ed autorevoli esponenti" (cfr.

,,/ 93)

/ —
i . .
| NS gioni £atte nod corso di un'intorvista concessa al Giornale
| a1 Sicilia e riprodotta sul numero del 22 ottobre 1966 iﬁ

b
¢ che i voti nel paése erano stati procurati ‘al parlamenta- E F
‘III
-
e

doc. n.12 fasc. IV P.C. Matt, gia cit.). Dichiarazioni tut-

ts mai contestate dagli imputati, e'punfualmente confermats

dai sindacalistg Biagio Adra?qg, presente al cozizio svol-

tosi regolarmente in Montelepre, alla pari di quelli tenuti

l "da altri movimenti e partiti politici come quello separa-

tista, quello monarchico o quellé di sinistra' (cfr, f;382 | ,

0 Toilo ollee

Passando all'esamo della dichiarazione n.7, deve rile-

vare 11 Tribunale chse in e3ga & possibile distinguere due

i i
parti, di cui la prima concerne, al solito, gli asseriti
rapporti fra il parlamentare ed i quiqgi di Castellammare, \

| ‘ |

senza peraltro nulla aggiungere o vrecisare Gi quanto ave- ¢

4
!
i
J{ va costituito oggetto delle precedenti dichiﬁrazioni,ad eC-
cezione di un riferimento 2l luogo di riunione coni¥iale
i

IRy \

3 : .
i ¢ie 1a P.S. ha chiusg ¢1i occhi

/ G dei predetti, indicato ncll'ex ristorante Catalano ("dopo i
E | fino ad un amo e mezzo fa
3
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comizi Nattarella gy incontréva con queste persone e anda-
Yano assiems 3 mangiare all'éx ristorantae Catalano; clir.'fs
11 dossier),me@tre la seconda, che costituisce.poi i1 con-
tenuto del fatto specifice distinto col n.3 dei -capi di im-
putazione in oggetto, concerne 1'att;ggiamento che la Poli-

31a avrebbe assunto e mantenytg nei confronti degli "amici -

di Mattarellav, : ' ¥

L

Orbens, Quanto alla prima parte delia dichiarazione,
& sufficiente 0Sservare che 1'unico teste iqdotto dagli im-
putati per confercaria non & mai comparso in udienza nono-
stante le reiterate Sue citazioni ma che comﬁnque, éttesa
la % genericik delle affermazioni in egga conte-
nute, gia di per s¢ egsa appare non neritevole di alewuna
considerazicne, 7algono peraltro a sus integrale confuta-
zione tutte le 0Sservazioni, le constatazioni ed i rilievi
in precedenza fatti, mentre dalls depesizione de.Arc:mgelo
Catalano (cfr. f, 370 vol. V.Uu.) proprietario dell®omonira
trattoria in Castellammare del Golfo fino i circa cinque
anni fa, consegue la prova che anclis 1'unica éircostanza
che poteva Presentare wna qualche concroteozra r{sulta pale
8enente infondata, fa infatii dichiarat il Catalano, sotto
il vincolo del giuracento, che raj il Mattarglila aveva fre.
QUcntatb 11 suo ristorvnte, nentre i1 tegte Nicold Rizzo
nella sua gia ricord;%é ‘eposizione riscontrindo le affer
Razioni del Catalano, ha pPure escluso Caiegoricamente 1a
¢ircostanza riferita nel dossier (cfr, £.361 vol, Velle)s

(!3. (.‘. (]

lora e

¢he 14 P,S, ha chiuso ¢1i occhi fino ad up anno e mezzo fa

&
' v - - - v

|
LI O |




2 i s e - ruated Rl e W”M/ l'L
/ 99)
[

Non pud peraltro gottacere 11 Tribunale, nell'esa-

pinare la dichiarazione n.7, la singolaritd che,a differen ¥
ga delle ﬁrebedentirﬁichiarazionilla rottura fra gli -ele-

penti mafiosi locall, peraltro collocata nel 1954 e non

nel 1950, non viene attribuita al digsidio fra i1 querelan

te e 1'on. Barone © quindi a motivi politici o meglio di

bgssa politica ma al contrario ad una serié di possibillta

e

rappresentate o dall'eventuale *contrasto di interessi' o

dal "contrasto di prestigio tra le due coschs facenti capo

T
v v

da una parte al Buccellato e dell'altra al Kagaddino" o,
gecondo il pen51ero di qualcuno"rdal tentatlvo del Matta-
rella di "svincolarsi dai mafiosi che potevano compromet-
terlo" (cfr. f.12 dossier). Tale rappresentazione‘dl possi-

bilita mentre impedisce che le cinque dichiarazioni esamini

i b [ddid

do integrarsi o confermarsi scambievolmente, offfs 1'ulte-
‘riore dimostrazione del grado di assoluta.inconsistenza ‘ —_—
sul terreno probatorio delle dichiarazioni stesse, esclusi-
vanente ancorate a °1pn0”1?10n1, ad 1n°1QuazloP1 o,nella
mgliore delle 1p0te“i alle opinioni di un non ben identifi

cato "qualcuno”. \

p—

‘iu) ",a Polizia, fino ad un 2nno e rezzo fa ha sempre

€

i

i e possano, pur sul piano della genericita , in quaiche no-
§

|

$

B

[

¥

t

§

E chiuso gli occhi con gli amici di Mattarella: alcune vol-
% ?

.% te sia il Commissnrid\cha 11 Maresciallo dei Carabinieri

{

| che altri, in confldenza dicevano che quella era gente che
4

!

non si poteva toccare, lane ntandoucne in privato, ma andando 1

f |
i > A .

| i )
‘ —ouY Suu A B) e C) del processo n, oL48/65

( aiere L= A {
3 la 1 lS. chiudo "1 ] 3| d “l ]l
(& l n..;{:]li il]o '!1
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magari a braccetio con qualcuno di loro in pubblico. Qualli
perd che non erano dalla parte di Mattarella Yspitano plan
plano liquidati.,

“La gente atienta pensa qui chs Mattarella abbia gioca-
to 11 suo gioco si 2 servito dei mafiosi in modo spregiudi-
cato 8 1 mafiosi si sono serviti di lui fiﬁché hanno petuto;
ha approfittato di questa gente per andare su e ognuno ha
cercato di approfiétare della sua posizione". (cfr. f. 13
dossier). $n sostanza, core precisato nella seconda parte
della dichiarazions n.7, la protezione addirittura impuden-
te garantita dal Matiarella ai mafiosi avrebbs rappresenta-
to 1la controprestazione dei favori elettorali che costoro
gli avrebbero assicurato cosi facilitandogli se non addirit
tura permettendogli ila carricra politica. Tali affermazioni,
che risultano integrate da quolle contenute ad egempio nel-
la dichiarazione n.6 ("Le autoritd di polizia pur conoscen-
do bene i mafiosi grandi elettori si dinostravano servizievo
1i nei loro confronti pubblicaiente ¢ rolto disponibili ad
accogliere le raccomand-zioni di questi" cfr. f.14) en. 9
(*La polizia di Alcamo cra al servizio di Fattarella e della

pafia: 1 mafiosi avevano porto d“armi, licenze, giravano
come volevano" cfr. £.18) rappresentaylir, o me'gié rileva-
to, 1'ogmetto dol fatto deterninato distinto col n.3 dei
capi di imputazicne sub A), B) e C) del processo n. 0248/65
("avere svolto azions 1'on. Mattarslla da cui & conseguito

¢ie 14 P.S, ha chiuso ¢1i occhi fino ad un amno e mezzo fa

o

i n




B

DL L e,

l'indiscutibile loro Morith ¢ pop Jeallt

/ 0 e

[} /
con 1 suoi anicyi Dafiosi di Gastellammare: tantocke 1S maraes

sciallo dei ¢,q, ed §1 Commissarip gi P.S. dicevano che quel

la gente non g4 Poteva toccaren), L o
Ma neanche per talj affermazioni, la cui estrema gravi- E
t2 pud esser faciimente dabprezzata da chiunque, & stata of- ; E

ferta daglj imputati 1a bencpé Dinipa Prova: neppure un prin- ;

]
cipio qdi Prova, che, consentendp di individuare Un qualche { '
W
i1lecitp interessamento dell’ asg politico g favore qj ele-
penti kafjosi, lasci intendere, alneng in via Presuntiva,

1'esistenza degli asseriti Tapporti frg l'uno ¢ gli alirj

8 conseﬂuentemente un recinroco, necessitnto condizionamen -
(8] 3 - —

t0. Inverg Dentre i3] teste Luigi Terrazzini, SPecificamente i —

indotto dal ppjgy © dall'Alagig 4 confermg della dichiapa i
zione n,7 non & nevpure comparsoe in udienza; i3 teste vitg
Ferranfe (cfr: istanza inputatj 25.3.1966) S1 & limitaty a
riferifs = ricevendo pefaltro Subitanea Shientita - Soltanto
un preteso.ei izolatp Episodio §j tolleranza 4 favore de)
bandi to Gluliazng g4 part. day Carabinieri di Cnstella;marc
del Golfo, nns) guale corunque non risul tava Ainimapente
interessato il Parlanentar,, Al contrario/la diTesa ﬁel
Hattarefla, Invertendo core al s0%itg L'onere ag13, Prova,
€ stata ip gréio‘di SEantellara alla base 12 pesanty ACCU-
€ contenyte nel lossior, adducend, prove ADiamentg liba-
=3 5pecifica CoOfizione

Giayl indotti/che per

4 qualificaziong
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rivestita dagli stessi.
E cosi Francesco lnturrisi, Vice Questore di Palermo

fino al 1962, poi Questore di Trapani e dal 1°-febbraio

1965 Qdestore di Palermo (cfr.'ff, 315 o segg. vol. Volle) 5

ha testualmente riferito "che mai 1l'on. Mattarella gi era

rivalto a lui o al suo tfficio nell'interesse dei mafiosi“/

ey

Reppure quanad&ger la qualiti rivestita aveva avuto occasig :
ne di denunziarne alcuni di Castellammare del Golfo o di

Mcamo ai sensi e per gli effetti della Legge 27.12.1936,

n. 1423. Orbene, se quanto affermato nelle dichiarazioni

presentaéss.un fondo sepour minimo di veritd, del tutto in-

TR, 1 B

glustificato sarebbe 1'atteggiamento nantenuto dal parla-

VT T

centare nei confronti di una delle pilt alte autorita di po

lizia operante nella sua cona di influenza. Auterita alla
quale non sarebbe stato irpossibile far pervenire da parte
del Mattarella, investito di incarichi di governo - il suo
eventuale interessorento - proprio quando le circostanze
avrebbero serzai imposto solerti iniziative a favore degli

> iy

elenenti mafiosi del suo Collegio elettoray.Anche Gluseppe

Migliore, Prefetto di Palermo dal 1265 al 1958 e, come to-
ozizissione di confine fino al 1957,

ha tenuto 24 escludere, pur ricordando cze la Comnissione

fn un certo periodo si riuniva tutti i giornf "attesa la

~
~

gravita del fenomeno", che "m2i 1l'on .lMattarella con il \

quals pure aveva avuto, 2tiesa la sua 1u~11ta di Finistre \

DA TR S 3
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in carica, normali e freguenti rapporti, cbbe ad adoperarsi \

—

{ . - . i
o favore di slementi nafiosi o comunque destinandi al i

[ / /
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confino". Aggiungeva che neppure gli era mai pervenuta d=i
dipendenti organi di polizia o-da;Carabiniori notizia "cir-
ca eventuali interessamenti dell'on. Mattarella per e;emen-
ti mafiosil o ritenuti tali", cosl éostanzialmen%g conferman
do le dichiarazioni rese al riguardo’ dal Questo;e Inturrisi
(cfr. f. 387 vol. v.u.). Ma anche Alfredo Carrera; Questore
di Trapani dal 1954 all'ottobre del 1956, che per le sus
funzioni era stato in frequente contatto col Mattarella, al
lora Ministro in carica, ha smentito la affermazioni conte-
nute nel dossier, assumendo che giammai il predetto si era
interessato di mafiosi "al finé di variare benevolmente la
loro posizione" e che era pure in grada di escludere che cid
avese potuto fare '"presso gli organi di Polizia e i Carabi;
nierl, perche mai gli era giunta voce al riguardo. Tutto
questo, tenendo presente che in quel periodo egli aveva seu-
pre presieduto la Comnissione di‘confino che funzionava a
ritmo accelerato" (cfr. f. 387 vol. v.u.).

Ed ancora, Carlo Drapgo, Bomnissario Capo di P.S. in
Mcamo dad 1944 al'1953, vice Questore di Trapani dal 1953
al 1961 e da quest'ultina dnzﬁ Questore di Fnna, ha formal-
nente escluso che il querelante, che "pur conosceva come
parlanentare e come ministro Jnckc in ragione delle sue fun
zioni, si era mai a lui rivolto psr svolgere raccomandazio

ni o pressioni a favore di elementi mafiosi della zona in

cul prestava servizio, o ritenuti tali" (cfr. £.388 vol.v.u.)

L]

Pure Giuseppe Lumiza, Pretofe di Castellamrare del Gol

L
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fo dal 1948 al 1958 e quindi nel periodo in. cui, secondo il
dossier, pil intensa, proficua o manifesta sarebbe stata 1la -
collaborazione della mafia, ha potuto escludere interventi
del Mattareila presso di lui o presso gli organi di polizia =
a favore di mafiosi (cfr. £.345 r.) mentre il maresciallo
Salvatore Grifami, dal 1958 Comandante della locale stazio
ne Carabinieri, ha del pari contestato le.asserite intérfe—k
renze del parlamentare in profitto di elementi della mafia o
della malavita della zona, negando anche di.aver mai detto
ad alcuno che non avrebbe potuto "agire nei confronti 4i
determinati individui perche protetti politicamente";
Trattasi in sostdnza di deposigioni che fﬁgéno ogni
rossibile dubbio in ordine al coqport&mcnto del Mattarella
portando, per altro verso, ad escludere qualsiasi collusione
con elementi di mafia da parte del predetto o quindi ogni
Suo condizionamento in corrispettivo del vaneggiato "deter-
:inénte aiuto" che il parlacentere avrebbe ricevuto per 1a
Sua carriera politica. Perténto ¢ in grado il'Tribunale di
affermare,.sulla scorta delle auturévoli € consapevoli de-
posizioni dei testi citati, alle quali pud anche coilegarsi,
8ia pure su di un piano pil generale, quanto o stato in
frado di rifcfire Pietro Lombardo, Primo Presidente onora-
Iio della Suprema Corte di Cassazione cireca l'atteggiamento

-~

"1 dignitoso e fermo distacco del Mattarclla dall'ambients
8af10350", che mai PEr nessuno e-presso nessuna delle Auto-

ritd compotenti ad intervenire contro 1a mafia, ebbe ad
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