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| " rche 1’1mputato Dnlci nel corso del sSuo 1nteirogator10 (cfr. .

;{fﬁ_f 155 vol. v.u.) non‘ha esitato a ribadire 1a clrcostanza

“R.ﬂ;flugia indicata sul dossier e confermata durante la conferen—   ¢

';!f;za stampa (cfr. anche "Gazzetta del Mezzog1orno del 23.9.1 ;; f'k

8 ;ﬂ;1965, a11. n.13 in.fasc. V P.C, Mattarella) che le dichia-

f};razioni raccolte erano state controllate "11 piu possibile";' S

2?,0091 1mplicitamente sollevando da dirette responsabilita i . 5121

'};aingpli confidenti od assumendosi con l Alasia quella della
_;;fondatezza delle dich1araz1oni stesse poste p01 a base del—

;:»Eil@&atgribﬂzieni diffamatori(

~€ib poste, é~agevole pel“Tribunaia rilevars sulla scer—;

';5,ff;%a“aelle conclu51oni cui & gié pervenuto ed 1n forza delle

i”fquali tutte 1e dlchlaraz1on1 sono state rlconosciute menda~

;n}ifci, fallose, inconcludenti o equivoche, che gli imputatl ef~£jg”

':ff:gettuato il controllo ai cu1 hanno parlato,%anz wnﬁmandole

i“fffa vanto della serleta dell‘lndaglne condott vtant0 che 11,

L f1a"storia" avrebbe potuto.portare "ulterlori pre sazxoﬁix
;-iﬁéma non madificare la sostanza d1 quanto rlsultava'dalla |
"ggﬁocumentazione raccolta (cfr° f 45 dossier), non poteronoA

?}ngn essere al corrente della 1nconsmstenza del mater1ale fv;_
1, §facquis¢at3 del quale 1nvece\ugualmente si avvalsero ten« ;fﬁ.

N

‘?tftando di spacciarlo per vero nell’ intento d1 conseguire i e a*f':
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,f;480-v01. v.U.), Randazzo Calogero (cfr.:£,470 vbl.‘y.u.): U

P

évIngl"ao Giovanni (cfr, £.478 vol, v.u.);nlh pafticolare, o
quanto al teste Randazzo, la cul escussione fu sollecitata? ;:¢ J
; dagll imputati con la istanza dol 26.3, 1966 (cfr.vff. 6_7)i g<““¢
ed amnessa con ordinanza del 24 glugno 1966 (cfr. f 274)  '
perché confermasse i rapportl fra 1'On. Volpe e la maf1a  fﬁJ“'*'
ed il travaso di voti che si sarebbe verlficato in favore i;?;,ﬁ

del predetto ed in danno dell'on. Mattarella, glova rihevaffffﬁf

re che 10 stasso, segretarlo della sezione del P S I. di

:j7 Nontedoro, dopo aver ammesso di essersi incontrato con gli
imgatatiaE'diﬂavermioro nonfidata quanto era a sna conoqconf
za circa un fatto dz sangne accauu’Lo sl pngto nei 19u~, : %;,

iﬁrm&lmente dichlarava dl aver r;sposmo aL Doxcx, che gll

m;_fsegulva la sua testimonianza affermando di aver deposto da.f+ 

J

vanti alla Comm1331one antlmafia e che "tanto lui (io) quan: 

' to 1 Ingrao Giovanni Gluseppe si erano (01 31amo) meravin-

Volpe e 1a mafia,:"che Questo non gli (ml) rlsultava affat-‘fﬁaa

“Non parlal affatto col D0101, neé costul mi- domandb circa s

o et i o -
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“;aveva chiesto informazioni sulle asserlte collusmoni fra ilﬁfié"*

f.tﬂo_ODSi come non gli rlsultava che in 1ooa11té "La Torretuﬁfi v;f

ta" at proprleta del Volpe si tenessero r1un10n1 maflosen S

lb a1 aventuall spostamenti di voti di preferﬂnza fra 1a0n.552}*7"

18 elezionl politiche del 1958 nd in r81321one a cib si’pariﬁ”1  j: 7?

Mattarella e 1 en. Volpe™ agglungeva il I ?andazzo, che pro~,' f 1?’."°§



gy M AT

e s s

. oy L |
vano in realtd parlare, pcrohé non/éonoscevano, come quel-v

la che l‘on. Volpe riunisse alla Torretta anlclvmaflosi 0  u

e R b A

5f2,fosse accompagnato da element1 maflosi" Conoludeva 1nf1ne

.f.cordava, quando aveva parlato col Dolci e con 1 Alasia "11

ﬁ%vmulla mede31ma-pos1zionp an anmessn. con la StQSad ordlr

1°altro teste (cfr. f. 478 vol. V. u.).

‘fla esclu31one dal d0931er delle dlcxlaraz1oni reoe dal 31n-
3daco di Partanna, Bnzo Cullcchla 1nterrogato spec1flcamente'

_dal Dolci su1 pretesi rapnortl fra il hattarella e la mafla'

;@relazionl e che pertanto ed a magglor ra01one avrebbero do-
'*1vuto esger portate a conoocpnza della puoollca oplnlone per'

gf?un esatta disamina del problema se 1 1nchlesta fosse stata

f‘condotta con oneuta e serle%a d'intenti (cfr. anche 1ette-

quella che lo stesoo onoreVOLe, quando ven1va aiM0ntedoro,lk;;
‘ﬂ;il Randazzo le sue dlchlarﬁ21on1, assumendo che, se ben rl-,,f,f“
,primo aveva preso appunti", col che va esclusa anche 1a re- :ffyfuc
1,mota eventuallta di una confu31one in merito alla 1nforma—;; ¢_i&v

zibni ricevute, E1' Ingrao, la cui dep03121one era stata da—»°‘

ifgli 1mputat1 rlchlesta contestualmenta a QU811“ del Randaz-f

 ‘Ma partlcolarmente significativa dei metodl 8 delle , 

jfinalité persegultl dagli 1mputat1 rlsulta, come gia notato,'

i4fcfro f. 375 vol. v.uo), che totalmente. smentlscono dette L

' ”zag ﬁxntatzcamente confermana 1a dnc1sa gmentléx iatta dal-: [ }“

;
o
‘g
D
3
A



| 244)

/

preoccupato di rivolgersi a personc cha‘militassero in un
2aeterm1nato partito politico bens) a tutti"001oro'che‘po-_-_

tessero aiutarlo a dar concrefevzq alla sua 1ndqg;ne“ (c;r..

2,156 vol. v.u.) che | testi da lui o dall Masia indottlk‘ a
; 'risultano nella guasi totalita 1scr1tti 31mpatizzant1 0 f  9 f’~ 3‘*

‘3;'aderent1 al P. C.I. e quindi ad una compaglne POlltica diCbla’   {
f; ratamente ostlle a quella del Mattarella (cxr. £f. 294 r.,~% -
idf325, 358, 360 380, 389 yole Vol attestato della Reglone f'€f /,;§
‘,17151ciliana n. 04702 concernente elenco nominativo di citta— .  ‘%;$
:tfiidini al%tti alla garica di consiglieri Conunall.,all.}:“ f7‘7"? if
?;gv.u, 12, 4 1967 830G, T “yol. ¥ P u; .qttqrelia, memorlﬁna,ﬁ%
fﬁ }16’ﬁ. Sciortlno Gluliano alleg, Tele 18 A¢¢ et relatlv“men-,-“’ﬁzyv:
it*ta ai testi Ferrante Vl'top D'Andrea qutano, Nercanti hlche 3f7”4?*§

E_";flangelo, Ilardo Giacomo, Romeno Gaetqno, Vivona Bartolomeo.,i:a°“”

! varvara Antomno, lessana hgostino, Corrao Ludomgo’ Mnﬁ
~ Vero Fellce, Capria Salvauorey Gl?mwalva hichele, hazzara

f'fSaverio, Bivona Vincenzo e Ti Palermo Giusepoe. Tratt331

. qu1nd1 di quindici testi su ,cntvno.

7; Dei sei restanti va rllevata 1 appartanenza al P S 1. ~fﬂ;

;g‘jde;lﬁzﬁaazuo (1,470, vol., ¥ 3.) o dell’Inérao (1.478 vol. o
<ty i OISRV TN L

*K«;v:asz Donde la prova, unlu mante a quwpto gla rllevato

¢ ‘?a prop051to del Cullcﬁhla, aplla unllaterﬂllta della dlre—

7¢z10ne seguita dagli 1mputat1 nella conau21one della 1oro
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"L'0ra e Pacse Sera" del 22-23 settombre 1965 in atti) una m
"ﬂichxar321one - esattambnhe quella contrassegnata bol n.uof_v '

i’relativa alle 8588r1t8 relazxonl fra- 11 Mattarella e la ma~UL: 

: fia 1n San Gluseppe Jato gia euamlnata a proposxto del que—

’~L?Tmente annullata nella sua stesura deflnlta o non presente

,Lfk;;ffra 1e fotocople degli originali, donde 13 dlmostr321one ul— ; f““’
o f;fterlore della malaicde del D0101 e dell'A1a51a e del rlCOTSO};;i tAJ
' fiida parte 1oro ad ogn1 mezz0 nel tentatlvo d1 rendere sempre o
“ 'fffp1ﬁ"gesanti le attr1bu710n1 dlf*amqtorle. k° aﬁgro elemento»   {? *

"'afj@hiaramente dwmustrat1vo aed reala 1ntendlmenti &bgil 1m*u— S

:}21: Sero 1" inchles a, si raVV1sa, a giudizio del Colleglo nelle ?:»ﬂ#‘

”ﬂ7dichlaraz1on1 dluarlann3801ort1no Glulluno contenute nel

{fememoriale pubbllcato su* settmmanale romano "Lo Specchlo

7Qfag11 atti della puob11ca21one da parte depll 1 putatl e dei
| 1oro difensori (ofr. ff. 356 vol. v,u.) e nella ammissmone’“

_7del Dolgi, nel corse del 500 1nterronator10, d1 aver avvi-

V',igcinato i familiari del Glullano ed i suoi afflllati semnre

' ffallo 8COpo d1 approfondlre le indag1n1 , sia prlma che dop o

.?1a presentazione del dos 81er (cfre fo 157 r. volg‘v u.). Or~

Comn

}fifrelante Ganci Antonlno - cho rlsulta addlrlttura ed 1ntegralff B

%@ftatl s ‘dtlle modalita in concorqo delle ouail costoro conausffffﬁff

'l?;del 24 aprile 1966, D1cb1?raz1on1 che trovano 1a 1oro sostaﬁ .

‘; zia1e conferma nella nesouna opp03121one all aoqulslzione !‘ :
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di lei fratello, di aver risposto al Doléiv"che'ndn‘era ve_;f

iy i s o o o i Sratnsotts atm s
B - &

ro che Turiddu avesse mai incontrato Mattarello". "D“altra’°
parte, continuava la Giuliano, gli f801 notare che la D C. "

;aveva avuto molti voti a hontolepre anche quando mlo frateluf'

.
i

 .10 ed io facevamo campagna eleitorale per il movimento sepa *‘”

-

‘ﬂ'ratista" ed anche quando avevamo appoggiato 1a 113ta monar-?;;,  

F"EChlca nel 1948 e su008331vamente. “Dolci 1n51otette, sog— L
- f;giungeva sul memorlale la donna, ma quando sl rese conto,  ;1 f¥fth
*iiChe non ‘intendevo prestarml al suo g1oco se ne andb Vl°1b l &
: ;mente contrariato. Pid tardi, oeppi che si era recato in m01 k :V
'v5;te case in cerca di testimonianzy cnnrro mattarella. A hoﬁw‘;i%

'{fteleprs non si parlavn ‘a'aliro. 11 paese. er 1n subbubxxu

3_Si diceva che nessuna $i foss6 prestato alle sue manovre,{;f*5V77-vf

fﬁfma solo i comunis tu, un certo Salvatoro Caprl, avrebbe ac-a;ifﬁﬂ

'?]}cettato di testimonlare contro hattarella. Sl diceva anoha

;~che l'avrebbe fatto dietro compenuo, 11 rimborso delle spen;f‘w

.fjse di viagglo 8 qualche pranzo a Partlnlco.\ﬁon so se la no

V;itlZia e vera, ma se lo & mi sbalordluce. Conoscevo tuttl i

' 00mponent1 della banda e gl; amici d1 mlo fratello e 11 no~, ’

me. d1 questo Capri non. l’ho mai senuluo. Vi sembrwfstrano

5?che si sia fatto avanti por testlmonlare su fatt1 che evm—

\

»dentemente non poteva saperc, non es sendo mal stato v101n0

3 i et B | LD Bty | S b Mt e O £l PN y

a mlo fratello che si 01rcondava d1 persone che conosceva

it
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" teriori tentativi effettuati dal Dolci per 1ndurre altra

’~persona a deporro coniro 11 Lattaralla o del riiiuto oppo- f 

 stog1i dichiarazioni che, peraltlo, 11 Trlbunale non rav~ f,”

o

'visa oppor tuno riprodurre per intero, nonoéténte 11 loro 1n 31'”
} ¥?i_teresse pel mlglior approfondlmento della quest1one, non |
Wt y¥iessendo stati acquloltl agln attl elementl d1 xlscontro. i
iﬁé?Elementl di riscontro che al contrarlo, non mancano per qdénif“7ﬂw?

| iffto la donna ha dlchlarato in merlto alla non conoscenza dei,{?Q‘

SR e

M'V’f j$&co del.Céprl, da ident1f1cnrq1 con. sicurezzs nel teete

’fii@apria Salvatore, della cui- 1nattena1b111ta hai ikCo11eL3o

;Efgi& a lﬁngo ed esaurlentemente raglonato. In ttl. daile ;{;?}fﬁ‘;

f;risultanze processuall emcrge limpida 1a prova che quanto

ffmente a verlté 001n01dendo le sue afferma21on1 con quel
V%ﬂche ebbe ad ammettere 11 teste alla uglenza dell un5101 ot -
'"f; tobre 1966 e quindi circa sel mesi dopo la pubb110321one
,.3  del memorlale in esame dl non aver ciod ma1 fatto parte at
j  : ?'<18?11£{ banda di Salvatore Giuliano. Orbene anche dalle e
;chlarazioni di Marianna Sciortino Glullano,_della CUlrlm—
 ”Lprprtanza non & dato dubitﬁrg per il ru015 chefia s£essa’a§
'iiéunse's svolse nel tristiésimo periodo dél Bahéitismo:in -

‘ o ’ i . - B .
- Montelepre, non v'¢ la menoma traccia nel dossier nel qua

W

**fzfgfrapporti fra i1 bandlto Gluliano 8 certo schleramento polm«»ffﬁa]wﬁ

_j?la Giuliano ha dlcnlarato in proposmto, risponde sostan21al f@f{,gﬁ
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stamente mendace. | | EEVE I e

‘Ulteriori elementi di convincimento in materia rav—;p

-,visa 11 Collegio nella straordinaria pubbllclta,con 1a qua  ;

o le gli imputati hanno voluto dlvulpare 11 contenuto del

s

doosier, indicando addlrlttu“a una ccnzerenza stampa,vcui

o art301pqzono non solo i giormalisti 1taliani ma anche 1

ffﬂ;giornallsti e i teleoperatorl stran1er1, rlunlone che non

"Uftrova glustiflca21one alcuna se non nell 1ntend1mento dl

:‘”};rendere insanablle 0 quanto meno partloolarmente fmijuw&&

[ffla diffamaalsna i danne dei’Mattarells, e nmz lnl degll al:f*ff

i*i"{"j“kﬂ querelant.f. T .
NT: Invero il Dolei ha tontato di- s)legare l:mﬂtlfl per
f;:cui con 1'A1391a si sarebbo convxnto della n808331ta dl 1n;ffﬁi
'”f dire la conferenza stampa allegando pure raplonl di prudenf '
| "per tutelare ciod anche 1a sua (mla) 1ntegr1ta flalcai1i
51f2ie quella dei suoi collaboraiorl, dato che 1a mafia aglsce ﬁﬁ. ¢£’

'-fﬁfnell'ombra" (cfr. f. 152 14 ol T u.),

| Ricordava in prop031to 1 1mputau6 ”che éiﬁ@ué o éél‘al
3 5: mes1 prima del 22 qettemoro 1965 all'alba vorso le ore |
;f»'4 30; ora che per lui (mc) 3. abltudlnarla per l‘inlzio del‘,»
'j_»§lavoro, mentre si recava con 1 A]uola a pledl verso ii Gen‘ ‘

\

tro Studi di’ Partlnlco, avcvqno visto sopra glungere 1n dl;‘

rezione opposta, velocenente, a forte velocita un’ auto9 m



"54,(cfr. f 152 r. vol v.u.)

iff ;fragilita della glustiilcaalone ni”urmn al zlguardo apo°~ f‘

*”‘1¢j;xendo da m verso quanto meno siranc che 4l Polel per difen

H“ff;dersi dalla mafla anzichd 1'arma della discr921one abbla’”

-~ | I oo B4Y)
avanti-a lul come a proteggerlo”. In quel momento'continua
va i1'Dolci "avevawmo visto, pur essendo 1- 11ne t¢1n1 alza— | ;!
t1 la canna di un fuciloe nell” 1nterno,dalla'macch1na nellaij
‘nostra d1rez1one. La macchina qublto dopo si era imme
--nalla prima noruale a destra". ”L"epoca cui 31 riferlsce 10‘
‘episodlo, precisava 1nf1ne 1’1rputauo, va rlfprlta ad alcu« Clegl

”3;ni mesi prlmag comunque era inverno perché era buio. Vero;l*

- é che potevano essere caociatorl, ma 1°ep1sod10 m1 colpi"f;,.jj;‘;*

Orbene non. ‘pud non rilevare 11 Trlbuna]e 1'estrame

L e pae oo et v T

”‘fousato quella della pubbllCltd, ed apparendo quanto meno

"GQUIVDCO nella sua significazione 1' eDlSOle descrltto dallo' _ ;lﬁ

.+ imputato, non solo in forza della di lui osservazione fina-

*ﬂle ma anche e soprattutto per la conoldera21one che ben dlf

:ffficllmente potevano gll 1mnutat1 distlnguere col bulo 8

"?'gnell'lnterno di un aato velocenente in moto con 1 vetrl al

| "zati uma canna di fucile puntata oontro di loro e conse—
‘_guentemente apprezzarne vl 31gn1flcato 1nt1“1dator10.-
; Menire, quindi, va disattesa perché 1nconcludente ta-

!

| le glustl idaz1one rltlene il Co]lec1o d1 dover sottollno

: ’ .
- 1'..----___,3 N o e
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sasse“del problema e su di esso Vi fosse pubblico dibatti - \ ff
o" (cfr. f. 152 r. vol. Veue)s B sufficiente al.riguardo

rllevare che, mentre 1'avvenuta consbgna alla Comm1331one

Cop s e s

Parlamentare Antimafia del dossier avrebbe dovuto consiglma

*,re se non imporre agll imputati la massima dlscre21one, al-‘

f‘la conferenza stampa nd l'on. lattarella, né nessuna delle

5 altre persone, specie 1'on. Volpe, ‘menzionate nel d0391er,'

V‘;;_m, urono chlamate 0 1idate ad 1nterven1re per dar cer—‘

tezzq dei grav1s51m1 add601t1 loro attrlbulti, 11 che avreo,.’f
;1be potuto e dovuto avvenire se realments si fos:e}voluta 1& ‘

:“taressare con la necessarla ‘serista. ed onesna iz oplnlone e

“‘ﬁpubblica. e

La stessa 1ndeb1ta veste di 1ncarlcato ufflclale delme

W

la Commissione antimafia con 1a quale 11 D0101 51 é puobll- L
" camente presentgto (cfr. f. 1b1 vol. V. u.) snenflta dal Pre  '“
‘sidente della Commisolone ske Ba nella leftera 1n data 6"

R ‘maggio 1966 (cfr. 1et+era all. al d0851er) 8 cnp l 1mputa,0_"

 'ha poi tentato ma tardivamente di rldlmen31onﬂ”a parlanco

Coail colianor°21one (cir. lettera a firna DAn110~J3101" el

| .-;”- 2.0 aprile 1966, spedita al Tribunale il 23 n 0106

£, 283 € segg. vol. V.u. ) conferma deflaltlvu“vnte 1a p051

vzione e la veste di autentico 8 51stematlco~sovvertltore,'

4

i
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Persons, specis i due parlamentqu, contro i quall 1a lo-»

refutabile della loro colpevolezua. o

’  oopla dagli 1mputat1 e delle dichiaraz 1on1 fatte dal D0101

Zinel corso della Conferenza Stampa, rltlene 11 Trlbunale

‘“1art 81 cpv. C P., eppertanto che leo dlotlnte 1mnut821on1

A 25 3 ol e i ot v y

f _"ifgfle della contlnua zione., lndlscutlbile uuuwre 1nf,
_L’ f:ifgfun1c1té del dlsegno crlmlnoso che ha pres; diat Tl ntera
V““‘ﬁf‘attivité degll 1mputat1 dalla raccolta alla 1vu1g321one

’*f}del materlale dlffamauorlo

ben pOtEHQDSl ritennre sulla;_

'ifscorta d1 tutte 1e TlsuthHae processuali h le

fermata 15 penale r 3D

ffgfﬁtrambi gli imputati in ordine nl delltto ai dle&ﬂ&Zthé
‘;jplurlaggravata continuata, €osy unl*lcate tatt° lefimputa;v

jjfﬁzionl che rlspett1varente 1i concernono,

j“rdelle imputa21on1 Tiguardanti jg parte ozlesa T P el

To ®mzione era stata condotta, donde la prova plena ed ire

 Ess end031 peraltro, la dlffama21one articolata nel-'

e s g o et

’la pubbllca21one Su pilt giornali del d0051er dlstribulto 1n p

: fche possa nella Specie trovare lngresso 11 dlsposto dello ;}fbr'vf~¢

S contnstate a1 gludlcablll vadano unlfjcatﬂ sou&o 11 v1nco~. ,.f7- ~=7

le varle,azig;

p“°71a eaclusione-

e

1
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Quanto alla pena, ritiene il Tribunale dz non poter-j

-

la contenere in limiti nodesti, come rlchiesto dal P. Mo,
attesa la gravita indiscutibile della dllfama21one o la

1lpersonalita dl SplOCD Se non di tutti almeno di alcuni dei.

querelanti, specie degli on., Lattarella 8 Vblpe fra i piu :

rappresentativi uomini politici sicillani che abblano ope—_ 
'v.rato a livello nazionale g governatlvo sulla attuale scena
fpolitica. - | B N
Al riguardo e con p601ale rlferimento alla personali

3; t& ed alle fun21nn1 di governo e parxanenrazx ael attarella_ ;;,.@w

, ; “ffe del Volpe, osserva il Iribunuie cuy se vnro, sozno 1¢  ¥
. vf Lpart1@°&ar° aspetio della vita pubbﬁlca, ‘che la tutela 5
  i% de11'°n°r° peroonale, del Pr00f1810 e della reputazione, de 9 777

74f7;va essere, in regime aj democrazia, necessarlaments meno in el

"**;fftensa per 1' uomo politico che non per gll a&trl cittadinl,

’\%tanto pill se quello ammlnlctra 0 abbla anlnlstrato 1a co-wu%uwi

£ Clt(\vuw.wlu 'ltu,.‘, e e Iz. {s ,\._;,.,\;L".\.‘( .u., s e .g(v B u—dn,\nn(k mf:w N m Lhac-‘

‘f’gQ}sa pubblica /tanto piu»amnl sono i con¢1n1 della”dlffama"LOj[g

,JQ’:f'ne lecita (cfr.lsent. 9.X1, 1904 Trlbunale Roma c/'Memeo)

i oy

4-‘3ﬁ¥ Lkt Y

‘£5;~11 che fra 1! altro snlopa 1 obbllp torletﬁ della nrova li-f;if

' w{’beratoria quando 1 offe sa & arrccata contro un pubblico uf. -

— s

?f 1i*ficiale ed il fatto ad esso attrlbulto si zlferlsce all'eserf‘ '1
*?}jcizio delleéue funz1on1, non 3 nen vero ché alcuna incxden— ,  :ﬁ?h

f@;za sulla sanzione eventualmente ﬁppllcablle nel senso di

:"iguna sua piu modesta determinaz1ons pud cuser riconosc1uta
‘y1“all'anzidetta 31tua21one. Che an21, se 11 manp1or amblto o
7;‘della 'diffamazione 1e01ta pub trovare la sua giustific321o

)
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famato e qulndl dell'insopprimibile dlrltto QCl cittadlnl

wodi effettuare il controllo sul suo reFOTare 5volg1mento,‘.j"'
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ne proprio in virta della Tunzione nubblicpiq*olta dal dlf

l ﬁ}-quale loro effettlva partﬁ01pa21one di base alla v1ta dello :
‘5? 8 ato in tutte le sue articolazioni, anche in fun21one del«J‘

| V;ﬁla stessa va rlguarduta e determinata nella suQ entita la.

| fjﬁconfinl di licelta, compendlqndosi in tal caso. il bene pro-gwﬁ?v*°

“-VQ"gata.,Donde 1a maggxore, naturaie gravitz delin 1¢I¢am824t

»ffza a351curatale non solo in Italia ma anohe all'estero ua, ;
Y1  E£3 opera del g1udloab1li 2 sufficiente al rlcuqrdo rlcorda ,A
5:.re quanto pubbllcato sul "Dally hail" di Lonara sotto il tl-‘"'
ngtolo "La mafia, Dolci e 1'on, }attarella - rlprodotto nel« -
ifila rubrica "Che cosa scrivono degli 1ua11ani" ﬂel settlmana i_
if;le milanese "ABCY del 6 febbraio 1866 (cxr. allpy, n 3 f3800 '
f:V P.C.. Mattarella) ;che offre nﬁnoramlcamente 1a n*ova del-
iila straordlnaria puob11c1ta rlcevuta dalle accuse rlvolte
;;jaiﬂmattarella ed agli altri querelanti da n“rto del DOlCl e

:fdell'Ala31a. Hon pud peraltro il Trlbuna*e 1fno*are la non

- eccessiva entita Qei Drecedonts memaqs o i Toai

20030 e e o S A1 e A pinngg <« <

13 °f  fpun1z1one del fatto“ quando siano ‘stati travallcatl 1 dett1f   f “ '

"ifjtetto non nella sola onorablllta del dlfLamato ma, sia Pureﬂffhf;/‘f“

 ?,iﬁ mﬁﬂiatamenta. nel prestleno della fun21ane da qunwlz dlgr¢e:gfiff’ﬁéf

ne, cﬁl vﬁell'a specie, va abgum e j.a. partlco.;,are rlsonan.. :
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149 ?ol; Vel.),-che, in verité,laﬁtese;le fi~‘¢kanze de]lw‘
'presente vicenda giudiziaria non sembra partlcolarmente con
fortata nel suo valore - sicchd si ‘ravvis a‘nella,speciekl OR
_portunita di concedore le attenuanti generiché‘iﬁ favorQ’di

ambeduel g1ud10ab111.

In considerazione poi delle flnalita i cui all'art. "‘JJKZ
69 C P., che 31 riassumono nella esigenza della 1nd1v1dua~--,;_f'njy
~'lizza21one delle péne e della dbtcrmlna21one di- questa nel—

} la mlsura pilt adeguata alla entity del rcato ed alla peroo~ e

) Wy
£ PSR

R L
SRl

J‘ffunallté del cblpevole, rltlene 11 Gollerio dy dovv* dlch 934—
ﬁﬂre‘la prevalenza delle concassa attcnuantl gene~1cne sul“ag'

- gravante comune contestata nel corso del ulbattlmento (ex

ﬂf}art. 61 n, 10 ¢ P, ) in forza del rlllevo che la quallta di

;}.pubbllco ufflclale di alcuno degll foeul deve comunque neﬁes‘_ ;'

: 1:fsar1amenta esser presa in conolder321one per la determlnavzo
"335 ;ne della pena base a norma de]l'art 81, 2° cpv..C P., donde    v
”°{nn ecc3381vo 1nagpr1mento dellu pena in caoo confrarlo
"delle constatazioni gix fatie in o*dlne alla vzta MALE;&(Q: }
- condotta dagli imputati. © et
‘.Tutte cih premesso e, conolderarﬂo la dlffama21one in.
ﬂ.danno dell'on. Bernardo Kattarella la pid grave ;ra tutta"

~ sia per 13 personalita dell olfesg ai] evocz ulnlstro Segrg

{

[ tarin 4% Qbate o 4 o
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‘bunale ha avuto gid motivo di soffermarsi, convince della

~fondatezza delle loro richiecte risarcitorie, per la cul

‘esatta valutazione si ritiene peraltro necessario rinvia—v' b
. .

re ad altra sede mancando agli atii 1d0ﬂe1 elementl d1 Ya=

. 1ut321ane. E cid in conulaeravlone non solo della persona»‘~

P

llté delle attivita e delle funalonl 31nvolarmente dlsple-

_gate d31 GlIiamaul ma anche e SOpratutto dalla dlversa latl— '}‘

'tudlne delle rlspettlve sfere di grav1ta21one,e\dflnteresse~

ﬁ; ff‘ ;fche imponpono fra 1'altro una minuta ed approfondlta dlffe-‘ 

,ren&iazione e valutaz:an9 della p951zionn mara;e 302¢31@3'
o palltica, economica di ciaecuno “di o loro e du_ﬁe arrsevue*
. ze the #¥ingolarmente costoro hanno risentito.

Vanno quindi condannati in solido g11 1mnuuat1 1n fa_§fﬁ

vore delle parti civili Mattarella, Volpe, Glambrone Gan01, f 

s i o e s i s

5 Kessina Vincenz 20, Venza, “énna Gluoeppo pﬂr ‘”nna uiDOTlO,
55Mbnpa Giuseppe in proprio, Messina Jl+o, ueraﬂl, buag*ntl,
‘CJBusso ed Anca Martinez al rlsar nento dbl aAnnl da llqu1~_ 
Yvaarsi in separato giudizio, "nonche allu r gu31 | plle D”
se dalle dette parti civili sostenuts nell'uttuﬁle proo so;

‘ohe, in considerazione dsll’ att1v1ta 1struftor1a e dezenulo

_nale dlsplegate per c1quouno Ql loro, de 11 cox D 0381tav

del procesoo e del suo 1ndlspe isabile nrolunrﬁ“cl per nuk

s A . N
i v St St 25
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*;-'fﬁe della data @i consumazione dol delitto in Oggetto ante— '  ;ff ;if

}‘~7 5specia il beneficio uell'indulto conceaso col D P. H. 4 60 ",fV;

In considerazione inflnc del titolo del rcaLo, dei |
~,-precedenti peuali del Dolci 9 doll’Alagia, del quali nosnldjf”

~suno figura aottoposto a misure di prevonz ione def}nitiva,

;fﬁfriore al 31 gonnalo 1966, pub rvovare 8pp1103210n6 nulla

 u‘ff11966 n.332, pér cui vanno nlchiarate interamente condonan ;ffﬁf‘f'

j 'fﬂ te le pane come sopra inflitte agli. imputati»"”:“'”'ﬁ

i ~f‘concorso delle atienun ntl ”CHOILLhO per entrambl gli *mputa o

1'.fﬁ n.10 c.p. condanna il Doloi alla pena di anni 2 di reclusio b

] me’e L. 250,000 a1 multa o 1§Alasia alla pena di annt wno o

ol Poo M
7'1 vastx Fli artt. 483, 486 o 400 f;yﬂﬁ;ji_

ifffﬁﬂi dlffamazione pluridggravata {art. 590 I° 8 Eé CPVG O P )fif?.gfw

ifiu‘ld legge stampa, 61 1.10 oop ) o continuata - cosi unlfim_f;féff
;f?cate tutte le imputazioni che riqpeutlvamente 11 concernano-f:;ﬁ “

f%?escluse ls imputazioni in darino a1 To Coco Vincenzo -8 in  fik;

‘:{Eti - dichiarate prevalenti qull ager 1vqnti di cui all'art el

kimesi setts dd reolusione o L. 00000 di mul a, ;n sslido‘all o
pagamento delle spese procosluqli 9,-in’ favore delle bérti

- oeivili Mattarelia Bernardo. Volpe Calomoro. Giambrone. Care e
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quidarsi in separata sede, g alla rifusione‘dellefspes@»da

,,dette parti civili sostenute, che si ilquluaJo. per ¢attam :

rella in L, 1.200.000, di cui L. 6C0.CC0 per\onorarl; per-

Volpe in L. §10.880, di cui L, 350,000 per onorari' per

Giambrone in L. 110,000, di cui L. 100, CCO pcr onor 1, per

Ganci in L. 101.200, di cui L. 90,000 per onorqri por Mesulf

sina,Vlncenzo in L, 91.400, di cui Le 90, O“O nnr onorarl'
': per*Vanza in L, 91.20C, 4i cui L 90, O”O por onorarl per
ﬁfMenna Glusenpe per kenna Liborio in L. 100.60 di cu1 11-,

'*ffre 100,@00 per onorari; per_denna Glus%D~~ in 'TOPTIO uin'"

‘7;'L. 106 800, di. ”ux L. 30C, LU% sper onoraric nor “es""n“ fi*on

I

: "im:La¢96,€OO, di cui L. 90.C00 per onorari; bt GsraCi in.

‘“}ff‘LQ 91nOOO d* cui, L. 90.000 per onorari; per Rus 50 in Li-

¢

‘~ ire 150 800, ¢i cui L. 150,000 per onorarl, per nnCé ”artlnea

- fffin L. 338 VCO i cui L. 250,000 Der Ono 1';condanna 1nol,

¢

’ ’f:tre 11 DOlCl s 1’ Ala31a, in oOllﬂO, al pagqn nto della 80D~

ma di L 1.000.0C0 in 1avora della parte civile Voxpe e
I{‘;della somma di L. 350,000 1n favore della ertn civile Rug-
‘so, a titolo di riparazione pecunlurla.‘ , _‘_  _’

o Vist gli arti. 3 e segg. D.P.R. 4;6.19 6 n.asz,j di-

Chiara interanente condonate le pene come saﬂra inflitte

I ag11 1mputat1, ordina la pu0b11Cﬂ ione dcl1a Drosnnte sen-

tenzav per eStrattO B TOET 1A cnlm wrTd tm g et R s gy
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